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PREDHOVOR

Citatelovi tohto elektronického zbornika sa moZe zdat, Ze konferencia zaoberajica sa témou
historickych parkov a ruziarstva nezapadd do oblasti, ktorda by mala charakterizovat’ aktivity
hudobného muzea. Pre Slovenské narodné mizeum — Hudobné muzeum, ktoré spravuje klasicisticky
kastiel' obkoleseny historickym parkom, sa vSak zakladné odborné cinnosti musia neustale
obohacovat’ najmd vd’aka tomu, ze ma zverenu starostlivost o tuto vzacnu pamiatku. Kastiel,
panstvo, jeho historia a zachované pamétihodnosti sa tak pre SNM-Hudobné muzeum stali nielen
sucastou pracovného zaujmu, ale i zodpovednou tlohou v oblasti ochrany kultirneho dedicstva.
Zavézuje nas to nielen v ramci reflexie slovenskych dejin. Postavenie Dolnej Krupej, ako
niekdajSieho panstva rodu Brunvikovcov s uchovavanou beethovenovskou tradiciou, totiz poskytuje
a prinasa aj d’alSie dolezité medzindrodné kontexty.

O presah Dolnej Krupej do eurdpskych dejin sa zasluzila aj vyrazna osobnost’ zahradného
architekta Christiana Heinricha Nebbiena, ktory na zaCiatku 19. storocia vytvoril anglicky park
v Dolnej Krupej. St€asny anglicky badatel’ Richard Knight z Leedsu, ¢len Spolo¢nosti historickych
zahrad prejavil mimoriadny zaujem o Stidium Nebbienovho posobenia u nas a de facto inicioval aj
usporiadanie tejto konferencie. V pripade témy, netradi¢nej pre napli ¢innosti hudobného muzea, sme
sa 0 pomoc a spolupracu obratili na nasich odbornikov z Katedry zahradnej a krajinnej architektary
Fakulty zéhradnictva a krajinného inZinierstva (FKZI) Slovenskej pol'nohospodarskej univerzity
v Nitre (prof. Cubica Feriancova, prof. Jan Supuka, odb. as. Richard Kubista), ktori ndm nielen
neziStne v odbornych otazkach pripravy konferencie poradili, ale stali sa 1 jej aktivnymi Gcastnikmi
(prispevky o historickych parkoch na Slovensku, o ruziarovi Rudolfovi Geschwindovi, informacia
o pracach Studentov univerzity vo vztahu k dolnokrupskému parku).

Medzinirodny rozmer konferencie potvrdila tiez ¢ast’ prof. Jozsefa Sisu, riaditel'a Ustavu
humanitnych $tadii vyskumného strediska Ustavu dejin umenia Mad’arskej akadémie vied. Prispevok
priniesol informécie o vyzname Brunsvikovcov pre d’alSie tvorivé aktivity H. Nebbiena v niekdajSom
Uhorsku. Odbornik na ¢esku chotekovsku pamiatku — zdmok Kacina, Pavel Novak z Narodného
polnohospodarskeho muzea (Narodni zemedé€lské muzeum) z Prahy predstavil Novodvorské panstvo
Chotekovcov. Doméci referenti sa okrem prezentacie dalSich historickych parkov (Voderady —
Daniela Cambalové; Jasov — Vladimir Sobota a Veronika Slowikovd) zamerali najmid na Dolnu
Krupt (identifikdciu nezndmej sochy v parku predlozila Marta Herucovéd, Stanislav Petras priblizil
osud kastiel'a po roku 1945, o udalostiach na panstve z obdobia zakladania parku informovala Edita
Bugalova). Ruziarke grotke Marie Henriete Chotekovej, neustale rezonujucej v europskom kontexte,
sa venovala Radoslava Ristovské (doplnila bibliografické udaje k vybranym kniham z jej kniznice)

a Alena Kratka, téme ruzi Ivan Lukacik a Vladimir Jezovi¢. Na zévaznost' ochrany Zzivotného



prostredia ako jednej z podmienok zachovania duchovného rozmeru jedinca i spolocnosti sa
orientoval prispevok Pavla Zemka a kol.

Prispevky uverejitlujeme v ich pévodnom jazyku (anglictine, CeStine, slovencine). Za obsahova
ajazykovu stranku prispevkov, ako i za zakladné personalne udaje zaradené na zaver zbornika,
zodpovedaju sami autori (s vynimkou prevzatych udajov s uvedenim zdroja). Stucastou zbornika su
ijednotlivé powerpointové prezentacie, pre lepSiu orientaciu ich oznacujeme cislom totoznym
s prislusnym textovym prispevkom.

Za moznost’ usporiadat konferenciu dakujeme Ing. Tiborovi MikuSovi, predsedovi
Trnavského samospravneho kraja, ob¢ianskemu zdruzeniu Ruziarska spolocnost’ M. H. Chotekove;j
na Cele s predsednickou Alenou Kratkou, za uspeSny priebeh konferencie gestorom z FKZI
Slovenskej pol'nohospodarskej univerzity v Nitre, najma prof. Cubici Feriancovej a tlmoc¢nikovi
Attilovi Tothovi, rovnako 1 obetavym pracovnikom SNM-Hudobného muzea. Za sponzorski
podporu pri usporiadani konferencie patri vdaka Ing. Petrovi Kudlacovi — Apimed, Dolna Krupa

a pri vydani elektronického média JUDr. Ruzene Bubencikove;.

Edita Bugalova,
riaditel’ka SNM-Hudobného muzea



01 VYZNAMNE ANGLICKE PARKY NA SLOVENSKU'

Lubica Feriancova

Slovenska pol'nohospodarska univerzita, Fakulta zdhradnictva a krajinného inzinierstva, Nitra

Uvod

Podl'a Florentskej charty z roku 1981 st plochy historickej zelene (parky a zahrady) kultirnym
dedi¢stvom. Takato historicka kompozicia z hladiska dejin alebo umenia je celospoloCensky
vyznamna a je povazovana za pamiatku. Mnozstvo historickej zelene na Slovensku je imerné poctu
objektov historickej architektiry. Iba vynimocne sa jednd o samostatné plosné objekty v mestach —
mestské parky.

Lokalizacia historickych parkov u nés je nepriamo umerna blizkosti lesnatej krajine, a teda
v prevaznej miere sa viazu na polnohospodarsky vyuzivani krajinu (letné rezidencie Slachty
v intenzivne vyuZivanej polnohospodarskej krajine juzného a vychodného Slovenska). V mestach
sa viazu na pritomnost’ historickej budovy — kastiel’a.

V Ustrednom zozname pamiatkového fondu SR je v zmysle zakona & 49/2002 tzv.
Pamiatkovom zakone evidovanych 364 pamiatkovych objektov kultirnych pamiatok v kategorii
historickd zeleni a z nich 61 objektov je zaroveit Chranenym aredlom v zmysle Zakona 543/2002
o Ochrane prirody a krajiny.

V spracovanej valorizacii a kategorizacii historickych parkov a zdhrad (Tomasko, Supuka
2003) je uvedenych celkom 231 objektov, z toho oznacenie prirodno-krajinarsky resp.
kombinovany mé 202 parkov na Slovensku. V kategérii A1 + A2 architektonicky a biologicky
vyznamné mimoriadne su zaradené¢ Betliar, Sad Janka Krala, parky pri kastieloch v Dolnej
Krupej, v Topol'¢iankach, v Budmericiach, Smoleniciach, Brodzanoch, Palarikove, Novej Vsi nad
Zitavou, Hlohovci, Lednickych Rovniach, Tovarnikoch, Turcianskej Stiavni¢ka, Mogovciach,
Svitom Antone, PodreCanoch, Hali¢i, Velkom Blhu, SpiSsky Stiavnik, Strazky a dalSie. Do
kategdrie A3, Co predstavuju architektonicky a biologicky vyznamné regionalne su zaradené napr.
parky vo Voderadoch, Janovej Vsi, Orlové, Horné Semerovce, Horné Lefantovce, Mojmirovce,
Tajna, Velka Maiia, Hajna Nova Ves, Beladice, Fri¢ovce, Zup&any, Budimir ai.).

Kategoériu B reprezentujii vyznamné krajinarske a historicky — nadpriemerné parky pri
kastieloch v Ivanke pri Dunaji, Gabéikove, v Ciferi, v Klatovej Novej Vsi, Svitom Petri, Sali,
v Gemeri, Tornali, ai.).

Do kategorie C st zalenené vyznamné historicky a krajinarsky — regionalne, oznaované aj
ako biocentra. Takéto objekty historickej zelene st evidované v Kravanoch nad Dunajom, Travnici,

Oponiciach, Necpaloch, Besenovej, v Banskej Bystrici- Radvani, vo Fil'akove, v Ostrovanoch, ai.

! Prispevok vznikol za finan¢nej podpory grantovej agentiry MS SR KEGA ¢&. 019 SPU - 4/2011 a¢. 020 SPU — 4/2011.



Mnohé z nich st dnes v neddstojnom stave najmd v ddsledku dlhoro¢ne absentujucej
odbornej udrzby. Charakterizuji ich degradované priestranstvd, naletové dreviny, ¢im ich kulturno-
historickd hodnota takmer zanikla. Je Ulohou a povinnostou aj v zmysle nami ratifikovanej

Florentskej charty pristupovat’ k ich obnove a zachovaniu.

Vyvoj zahradného umenia na Slovensku

NajstarSie objekty historickej zelene na Slovensku evidujeme z obdobia stredoveku, a to v podobe
hradnych a klastornych zahrad. Takymi boli zahrady bratislavského, tren¢ianskeho, nitrianskeho ¢i
spiSského hradu. Vieme o nich, Ze to boli zahrady pravidelné a pestovali sa v nich uzitkové, lieCivé
a aromatické rastliny. Zname klastorné zahrady Klastorisko, Cerveny Klastor, Cerveny Kamen su
pozostatkom pracovitosti mnichov, ktori v nich rozvijali zahradnicke Cinnosti, pestovali ovocné
stromy, zeleninu a lie€ivé byliny.

Z krajin, kde zahradné umenie bolo stcastou vyspelej stavebnej architektury (talianska
renesancia, talianske a francuzske baroko) prichddzali (s casovym posunom cca 100 rokov) vplyvy
tychto slohov aj do zédhrad budovanych na Slovensku. Takymi boli zahrady pri kastieli v Galante,
v Bratislave Medickd zahrada a Grassalkovi¢ova zahrada, v Bernolakove, Hlohovci, Ziari nad
Hronom, Svitom Antone, MarkuSovciach, Bijacovciach, Hodkovciach, SpiSskom Hrhove, Jasove
ai. VSetky boli povodne koncipované v architektonickom (pravidelnom) slohu. Az v 18.-19. storoc¢i
sa aj tieto zahrady pod vplyvom anglického prirodne krajinarskeho slohu zacali prebudovavat na

prirodné parky.

Anglicky prirodne krajinarsky sloh na Slovensku
Za najstar$i park tohto slohu je povazovany park vo Voderadoch, oznaCovany privlastkom
»sentimentalny* z autorskej dielne vyznamného architekta zdhrad Bernharda Petriho.

Zaciatkom 19. storocia v Dolnej Krupej Henrich Nebbien vytvoril prirodne krajinarsku
kompoziciu s uplatnenim charakteristickych prvkov a znakov slohu, ktory v tom cCase predstavoval
v parkoch spolocensky vkus vtedajSej Sl'achty.

Do takejto podoby boli prebudované zahrady v Chtelnici pri Cervenom Kameni, parky
v Kocovciach, Rakoviciach, Lednickych Rovniach, Budmericiach, Smoleniciach, Necpaloch,
Mosovciach, Turcianskej Stiavni¢ke, Svitom Antone, MarkuSovciach, Spisskom Hrhove,
v Strazkach, Hodkovciach, Ostrovanoch, Bijacovciach, v Humennom a mnohé¢ dalSie.

Vynimocné postavenie medzi nasimi prirodne krajinarskymi objektmi maju parky v Betliari,
Topol'¢iankach, Palarikove, v Bratislave Sad Janka Krala ¢i Arborétum v Mlyianoch, a to aj preto,
ze si zachovali takil podobu, resp. boli zrekonStruované tak, aby ich kultarno historickd hodnota

reSpektovala dobu ich najvicsej slavy.



Betliar

Niektoré pramene uvadzajui, ze na prestavbe parku do dneSnej podoby sa na prelome 18. — 19. sto-
rocia autorsky podielal Heinrich Nebbien, ¢o ale nebolo exaktne potvrdené. Pravdepodobne na
renesancnych zakladoch bola zaloZena pravidelna barokova zahrada v 2. polovici 18. storocia. Nové
prvky do parku a celkova prestavba po vzore anglickych romantickych parkov sa pripisuje
zéhradnikovi Jozefovi Bergmanovi.

Do povodného dubovo-hrabového lesa boli vkomponované doméce lipy, javory, bresty,
jasene, smreky, jedle, borovice. Cudzokrajné dreviny koncom 19. stor. boli vysadené v blizkosti
kaStiela (magndlia, laliovnik, ginko, sakura, duglaska ai.). Vyznamnym prvkom v parku bola
vysadba takmer 2700 m dlhej vychadzkovej aleje s komponovanymi priehl'admi a pohl'admi na
prirodné scenérie. Priblizne 80 ha plocha parku poskytuje zazemie typickym stavbam anglického
parku, akymi su objekt spravcu, rotunda, lesovila, grotta, Hermesova studia, ¢insky pavilon,
japonsky mostik, umeld zricanina, zverinec, sustava rybnikov ako aj architektonické fontany.

Ako jediny park u nas bol zrekonstruovany do akcepovatelnej povodnej podoby, za ¢o ako
jediny z naSich parkovych objektov bol zapisany do Zoznamu svetového kultirneho dedicstva

UNESCO.

Topol’¢ianky

Dnesna podoba parku sa datuje do 1. pol. 19. stor. a je spojend s menom nemeckého zahradnika
Georga Gillemota. Pod jeho vedenim bol zaloZzeny domyselny vodny systém, romantické stavby
a vysadba najstarSich exotickych drevin v parku. Koncom 19. stor. v parku pdsobil d’al§i vyznamny
zahradnik tej doby Vojtech Strnad, ktory park rozsiril, dobudoval vodny systém a v dizke 200 m
vysadil vzacnu a dodnes dochovanu aleju z Cervenych bukov, ako aj vzacnu kolekciu 30 druhov
javorov.

Park svojou plosnou dispoziciou (pretiahnuty pddorys v udoli potoka, nadvdznost’ na
prirodny les) je velmi podobny parku v Betliari. Medzi anglické parky ho radi pritomnost’
romantickych stavieb (mlyn, lovecky zdmocek, jaskyna, sklenik, kolkaren, technicky jedinecne
rieSeny vodny systém, sakralne stavbicky, sochy zvierat od vyznamného sochara Alojza Strobla, ai.)
ako aj vytvorend romanticka prirodne krajinarska kompozicia. Z dendrologického hladiska patri

park s plochou nad 10 ha k najbohat$im objektom historickej zelene u nas.

Palarikovo
Predpolie klasicistického kasStiel'a z autorskej dielne Mikulasa Ybla je v pravidelnom slohu. Tomuto
autorovi je pripisané¢ aj autorstvo celkovej parkovej uUpravy okolia kastiel'a, kde naviazal na

povodny riedky les a navrhol na ploche cca 50 ha prirodne krajinarsku upravu. Jeho kompozicia



bola postavena na priehl'adoch, otvorenych lu¢nych priestranstvach a zeleiou komponovanych
iliziach tak, aby opticky zvdcSovali priestor. V parku boli pouzité charakteristické prvky slohu
napr. jazierko s ostrovéekom, sustava kanalov, gaStanova aleja, ladovia, altdnok ¢i romantické
vysadby kompozi¢nych dominant.

Dnes je areal v sprave Lesov SR a podstupuje revitalizaciu za icelom obnovy.

Sad Janka Krala

Povodne ,,Au Park®, patril v dobe svojho vzniku (1775) medzi prvé verejné parky v Europe. Bol
zalozeny v pévodnom luznom lese ako pravidelnd hviezdicovitd aleja ,,Sternallee”, ktorad sa
zachovala eSte zaciatkom 19. stor. Realizatorom prestavby do prirodne krajinarskeho, v Eurdpe uz
prevladajuceho slohu v tom case, bol Karol Ritter a Floris Romer. Vyznamnou etapou budovania
parku bolo posobenie Bratislavského okrasl'ovacieho spolku, kedy pribudli v parku romantické
stavby, socharske diela, nové vysadby najmé cudzokrajnych drevin a kvetinovych vysadieb. V roku
1937 bolo vybudované bratislavskym lekarom Limbacherom rozarium, a to pod vplyvom
existujuceho a vtedy v Eurdpe zndmeho rozaria Marie Henriety Chotekovej v Dolnej Krupe;j.
Rekonstrukcia parku z poslednej tretiny 20. storocia mu dala podobu, ktord nezachovala jeho
najvyznamnejSie obdobia. Pre Bratislavu je vSak vyznamnym a cennym objektom kazdodennej

rekreacie s nalezitou historickou hodnotou.

Arborétum Mlynany

Park pri kastieli Ambrozy — Migazziovcov dnes na 67 ha ploche bol zaloZeny v roku 1892 p6vodne
ako zbierka vzdyzelenych drevin v dubovo-hrabovom lese. Prebierkami, vysadbou ochrannych
drevin a zahustenou vysadbou bolo zdmerne upravované prostredi pre citlivé druhy sempervirentov
povodom z mediteranneho pasma. Bezprostredné okolie kaStiela malo pravidelnu terasoviti
kompoziciu s tvarovanymi zivymi plotmi. Od roku 1953, kedy sa objekt stal pracoviskom SAV pre
Stadium biologie drevin, postupne doSlo k rozSireniu povodného zameru jeho zakladatelov
o vychodoazijsku, severoamerickl dendrofloru, o rozarium ¢i expoziciu kvitntcich a popinavych
drevin. Rozsirena kompozicia parku ctila principy prirodne krajinarskeho slohu. V stc¢asnosti je
park prikladom mudreho zakladatela a vnimavého pristupu kompetentnych odbornikov pre
nakladanie s objektom historickej zelene. Jeho jedineCnost’ je vnimana a ocenovand v celoeu-

ropskom meradle.

Zaver
Niet pochyb o tom, Ze historické parky a zdhrady st vyznamnou kultirnou hodnotou. Ich stav ako

aj pristupy k ich zachovaniu poukazuju na kultarnu troven spolo¢nosti v krajine. St svedectvom
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doby, v ktorej vznikli, posolstvom vztahu ich tvorcov k estetickym hodnotadm, vtedajSiemu
spolocenskému vkusu, no predovsetkym vyznamnym odkazom naslednym generacidm. Starostli-
vost’ o toto kulturne dediéstvo je napliiou odbornej pripravy Studentov pripravovanych pre profesiu

,krajinny architekt* na Fakulte zdhradnictva a krajinného inZinierstva SPU v Nitre.
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SUMMARY
SIGNIFICANT ENGLISH LANDSCAPE GARDENS IN SLOVAKIA

Historic parks and gardens are an important component of our cultural heritage. They represent
objects that are significant in terms of history, architecture, biology or landscape. They document
the development of landscape architecture and garden design in our country. We can determine
their historical and cultural value only using our professional knowledge and by a thorough
analysis. It is our responsibility in terms of adopted international conventions to register them,

protect them, to improve their state in order to preserve this cultural heritage.
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02 THE SIGNIFICANCE OF HEINRICH NEBBIEN TO DOLNA KRUPA
AND OF DOLNA KRUPA TO NEBBIEN

Richard (Dick) Knight

Garden History Society, and Yorkshire Gardens Trust, Leeds, UK

The German landscape architect Christian Heinrich Nebbien transformed the landscape at Dolna
Krup4 in the early 19" century. Elements of his contribution survive to a greater or lesser extent,
and this legacy constitutes his significance to the place. The estate remained in his thoughts for the
rest of his life, for twenty years after he moved on, and in his published works he is on record as
considering Dolnd Krupa his most substantial achievement in a number of respects. In short, that
was the significance of the place to Nebbien. Nebbien’s evaluation of Dolnd Krupd, together with
his status as a landscape designer, surely demonstrates the significance that we should attach to the
surviving park landscape.

A military map from 1782-84 (Figure 1) shows the village of Dolna Krupd, identified in
German and Hungarian as ‘Unt: Krupa’ and ‘Alsé Korompa’ respectively. On the map one can see
the stream, and the manor house or mansion. Near the house is a green rectangle which may be
interpreted as a garden, perhaps a walled garden. A completely different landscape is shown on a
later map, signed ‘Eugen Jeroszlawszky 1822°, which is the plan most commonly associated with
Dolnd Krupa. In the forty years since the 1782-84 survey, the parkland had been totally

transformed, incorporating features which remain to the present day.

Figure 1: Detail from the military map, 1782-84

A hadtorténeti Intézet és Miizeum Budapest

Even if the 1822 map was made a short time after Nebbien finished work at Dolna Krupa

(‘Korompa’), one can be sure that a lot of the new landscape was created by this particular
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individual. Heinrich Nebbien (1778-1841) first came to Dolnd Krupa in October 1812, some thirty
years after the earlier military map survey. There must already have been changes to the landscape
after the survey, before Nebbien arrived: papers which survive in the Slovakian National Archives
reveal that in the last decade of the 18" century and the first of the 19", many plants (including
large numbers of trees and shrubs) were acquired and recorded in inventories. We know from
Nebbien’s own letters, also in the National Archives, that a gardener called Wynder, almost
certainly Dutch, was already employed at ‘Korompa’ before Nebbien was appointed (and remained,
working alongside Nebbien). Nebbien commented just after he arrived on Wynder’s achievements,
not least the planting of substantial orchards. The fact remains that Nebbien’s own major
contribution to the landscape is documented in in his correspondence, and we can relate specific
features on the estate map to his work.

Who, though, was this person Nebbien? He was born in Liibeck, on the German Baltic
coast, on 22 September 1778 and died in Glogau, today Glogow in Poland, on 2 December 1841.
His adult working life may usefully be regarded as comprising three phases or periods:
e ‘Learning the trade’: 1794/5 — 1808/9 (aged 16-30)
e ‘Hungarian period’: 1806 — 1821 (aged 28-43, approximately)
e ‘Northern period’: c.1821 — 1841 (aged 43-64)
He was clearly a talented individual, making a contribution in a variety of fields:
e park and garden designer
e agricultural improver

architect

e estate manager

business adviser

author (with books published on a variety of topics, mostly related to gardens and estates)

would-be educationalist

Nebbien worked across a vast territory from the Kaliningrad region in the north to Serbia and
Romania in the south (using today’s territorial names), and from time to time published lists of the
commissions he had executed, which are surely given in chronological and consistent order. The
first territory in which he worked and identified specific commissions was Hungary, and Dolna
Krupéa was one of those early projects. His 1834 work Der schuldenfreie Staat lists only this one
location in what is today Slovakia, and his correspondence mentions no commission which is
missing from his published lists. However, his letters and published works do suggest that Nebbien

was in some way familiar with places like the Spi§ region and the town of Medzev as sources of
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trees and of skilled workers respectively, and the letters document his quite extensive travels in the
area that is today south-western Slovakia.

We can be absolutely sure that Nebbien first came to the Dolnd Krupé estate on 31 October
1812 to survey the property and assess its potential, and that he started work on the ground in late
summer 1813. The delay in starting was probably caused by his busy patron, Joseph Count
Brunsvik de Korompa, Hungary’s Lord Chief Justice, who of course had to approve Nebbien’s
proposals but was slow in granting authorisation. It is not clear precisely when Nebbien stopped
work at Brunsvik’s ‘Korompa’, and one should note that in his ‘Hungarian period’ Nebbien was
invariably working on several projects simultaneously and naturally needed to spend less time on
a particular site once major changes had been implemented.

In considering what Nebbien achieved at Dolnd Krupéd it is useful to think of the
components constituting a landscape garden or park in the English style of the time, even if these
seem rather obvious: grass, in the form of lawns or meadows; water — a lake, stream and ponds;
trees and shrubs, in clumps, belts and more extensive woodland; drives and paths, allowing access
in a managed way and offering, at intervals, carefully planned views of the estate; and (usually)
structures such as seats and other small buildings, providing viewing points at which one could rest
and perhaps shelter, contemplating the scene. These structures often functioned at the same time as
eye-catchers, focal points closing vistas from other viewpoints.

Nebbien’s correspondence has much to say about work on all of these. For instance, he
expended considerable resources, especially in the early stages of the ‘Korompa project’, in
improving the soil and land drainage so as to ensure good quality large areas of grass. His letters
explain in great detail over quite a long period how he sourced large stones for one particular
structure, a grotto, and organised the transport (over frozen ground) and use of these stones in
construction. He laid out a complex network of paths and drives, ensuring that the latter were of
a standard which allowed horses and oxen to pull loaded carts over them during the creation of the
landscape (although their ultimate function was to allow visitors to tour the grounds). It is, though,

useful to focus on just two key topics: water and trees.

Water
The 1782-84 military map marks a stream following a winding route through the estate, whereas the
1822 estate map shows, upstream of the mansion, water in a ‘canal’ which widens into a lake

(Figure 2).
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Figure 2: ‘Canal’, 1822 estate map, detail

The later map shows a second stream as well, running approximately parallel to the canal. I suggest
that the map is based on a sketch made by (or for) Nebbien (Figure 3), which shows the plan for the

‘Neuer Canal’ (new canal) and the ‘Miihlbach’ (mill stream).

Figure 3: Sketch map of ‘canal’, Fond Rod Brunsvik-Chotek Dolna Krupa,

National Archives of Slovakia

The sketch also has a broken line in the middle of the canal which is possibly the course of the old
stream (as seen in the earlier military map). The Miihlbach stream may conceivably have started life
as a diversion of the main stream during the canal works. The dam in the sketch is marked on the
older military map, so it is not Nebbien’s work.

To make a canal it is necessary to control water. A sketch shows how Nebbien proposed that
this control should be created (Figure 4), and this is replicated in a section of the 1822 estate map

(Figure 5) where there is a ‘Schleuse’ (a sluice).
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Figure 4: Sketch map of the sluice area Figure: 5: Sluice area, 1822 estate map, detail
Fond Rod Brunsvik-Chotek Dolné Krupa,
National Archives of Slovakia

The letters a, b, ¢ and so on the sketch correspond to information given in a letter or report from
Nebbien to Brunsvik written around Christmas 1815, which also actually mentions the
accompanying drawing. This demonstrates that the sketch of the sluice area, like that of the new
canal, is by (or for) Nebbien. The letter, sketch and map detail, taken together, demonstrate the
connection between specific tasks that Nebbien undertook and their results as shown in the estate
map.

The purpose of the canalisation was primarily to create a visual effect, with the mansion
reflected in a lake as part of a pleasing designed landscape. There were other practical benefits: the
uncontrolled stream had flooded from time to time, destroying bridges on at least one occasion. The
controlled stream also offered a more consistent source of power to drive a new water-mill planned

near the sluice.

Trees
Images of the park throughout the nineteenth and twentieth centuries (indeed, up to the present day)

show a variety of trees, by no means unchanging even though trees can be very long-lived. The
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trees Nebbien planted at Dolnd Krupa were not all indigenous: he, and other gardeners on the estate
at various times, bought and propagated trees and other plants. We can find in the Brunsvik-Chotek
archive a sort of sales catalogue: a list of trees and shrubs available to buy at the Liechtenstein
nurseries in 1814. The nurseries were at three locations near each other, two of which are today
called Lednice and Valtice. Nebbien was buying young trees for Dolna Krupa from these nurseries.
From the catalogue, we can see that the nursery stressed the American origin of some items (Figure
6), and indeed we find evidence of plants (not only trees) coming to Dolnd Krupa from as far as

Australia not just in Nebbien’s time but more generally in the early 19" century.
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Figure 6: 1814 sales catalogue from the Liechtenstein nurseries (detail)
Fond Rod Brun§vik-Chotek Dolna Krupa, National archives of Slovakia

Another regular supplier of trees was the Harrach nursery at Bruck an der Leitha in Austria,
where the gardener was Christoff Liibeck, who was obviously on familiar terms with Nebbien: he
addressed him in letters as Heinrich. We may note in passing that Nebbien also sourced trees and
shrubs for Dolné Krupé from Bratislava, Vienna, Marchegg, Baden (in Austria) and the Liptov area.

In order to speed up the process of landscape creation — making the park look more mature
than would be the case simply as a result of planting young trees — Nebbien transplanted existing
large specimen trees to new locations. Although this was not an unusual thing for landscape
gardeners to do in the 19™ century, Nebbien seems to have been particularly proud of the method he
used, which he called ‘Frostballen’: moving trees in winter when they were dormant, with a rather
solid ball of semi-frozen soil around the roots. He also drew for Brunsvik a picture of a wooden
device he used at other times of year for moving small shrubs, a piece of equipment which he may

himself have invented, which kept soil in place around the plant’s roots while it was in transit.
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The last letter from Nebbien to Brunsvik that the present author has found in the archives is
dated 29™ June 1818 and was written at ‘Korompa’. Moving on about fifteen years to Nebbien’s
1834 book Der schuldenfreie Staat, we find Nebbien explaining why Korompa, as Dolna Krupa
was always called at that time, was special to him: it was the site of his first real success in
improving the land using plants as fertiliser — ‘green manure’. In another book about the care of
trees, Die Kunst des naturgemdssen Baumschnittes (1837), he also recalls Korompa and the work he
did there with fruit trees. He describes the vineyard on the hill above the pleasure grounds. He also
mentions sheep: there were significant flocks on several estate farms. This later book was written
about five years before Nebbien died, so it is no exaggeration at all to say that Dolna Krupa was
significant to Nebbien, and in his thoughts, for the rest of his life after he left. There was nowhere
else, no other project that he referred back to in the same way, not even the Stadtwald or
Volksgarten which he created in Budapest at around the same time as his Doln4a Krupa landscape,
an early example of a public city park and the creation with which Nebbien is today most

associated.
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1. Slovensky ndrodny archiv Bratislava: Fond Rod Brunsvik-Chotek Dolna Krupa ClI-al3: Listy
zahradnika Nebbiena 1812 — 19.
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(Berlin: Reimer, 1834). The title means ‘The State Free of Debt, or Agricultural Observations
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schoner Bdume (Leipzig: Miiller, 1837). The title may be rendered as: ‘The Art of Pruning in
Accordance with Nature so as to Increase Fruit Production and Create Beautiful Trees.’

RESUME

VYZNAM HEINRICHA NEBBIENA PRE DOLNU KRUPU

A DOLNEJ KRUPEJ PRE NEBBIENA

Nemecky zdhradny architekt Christian Heinrich Nebbien pretvoril krajinu v Dolnej Krupej na
zaCiatku 19. storo¢ia. Mnohé zo zmien, ktoré priniesol, viac-menej pretrvali a jeho dedic¢stvo tak
znasobuje vyznam tohto miesta. Nebbien (1778, Liibeck — 1841, Glogow) sa odborne vyvijal pocas
troch obdobi svojho Zivota. V prvej etape sa ucil byt obchodnikom, druhé obdobie mozno nazvat

,uhorské®“ a ¢as jeho zrelého veku spadé do ,,severského obdobia“. Bol mimoriadne talentovany
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krajinny architekt, polnohospodar, realitny manazér, obchodny poradca a autor viacerych
odbornych publikacii. Pracoval v ramci Sirokého tzemia Eurdpy, od Kaliningradu az po Srbsko
a Rumunsko. Avsak Uhorsko a v niom Dolnd Krupa boli prvou krajinou, kde zacal pracovat.
Zachovana korespondencia s investorom — gréofom Jozefom Brunsvikom vypoveda o jeho sposobe
a organizacii prace v mnohych suvislostiach, uzitocné je vSak sustredit’ sa na dve kl'aiCové témy —
vodu a stromy. Domyselne rieSeny vodny systém vyuzivajici prirodny vodny tok priniesol nielen
vizualny efekt, ale aj prakticky uzitok (zabranenie povodniam, vyuzitie vody ako zdroja energie).
Pre vysadbu vzrastlych drevin sa Nebbien rozhodol vyuzit’ nielen stromy z domdaceho prostredia,
ziskal vzacne 1 cudzokrajné stromy zo Skoélok z oblasti Lednic a Valtic, tiez z Raktska (Bruck an
der Leitha, Viedenn, Marchegg, Baden), ale i Bratislavy a Liptova. Aby urychlil proces tvorby
krajiny, vyvinul metddu presadzania vzrastlych stromov pocas vegetacného kl'udu, ktort nazval
,Frostballen®. Dolnou Krupou, kde realizoval i dalSie uspesné metddy (zelené hnojenie), sa
zaoberal 1 vo svojich knihach (1834, 1837) a bez prehanania mozZno povedat, ze tato lokalita mala

pre jeho d’al$i vyvoj a odborny rast mimoriadny vyznam.
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03 REMARKS ON HEINRICH NEBBIEN’S WORK
AT DOLNA KRUPA AND IN THE BANAT REGION

Jozsef Sisa

Institute of Art History, Research Centre for the Humanities, Hungarian Academy of Sciences,
Budapest, HU

The following article intends to shed light on some aspects of Heinrich Nebbien’s art and activities,
partly at Dolna Krupa and partly in the Banat region. It is based on research on the country house
and park at Dolnd Krupd and also some country houses in the Banat, without claiming to be
complete in any way. 217 letters by Heinrich Nebbien written between 1812 and 1818, kept at the
Slovak National Archives in Bratislava and in microfilms at the Hungarian National Archives in
Budapest, form the backbone of the present writing, as well as the results of repeated field trips to
the aforementioned places.

It was probably in 1812 that Nebbien entered into the service of Count Joseph Brunswick.
His patron was an active member of the Hungarian political elite, held high offices, rising to the
rank of orszagbird, or Lord Chief of Justice. Brunswick was in effect the second man in the national
hierarchy of the Kingdom Hungary after the Palatine.

The first document relating to Nebbien’s activities in his new position dates from 1812; it
was in this year that he asked for permission to publish the design for the planned landscaping of
Dolnéd Krupa park in a publication called Dendrona. The incident implies that the project for the
improvement of the park was still at an initial stage. Very soon a rival, the French-born architect
and garden designer of Prince Esterhdzy, Charles Moreau, came on the scene. Moreau arrived at
Dolna Krupa on 17" August 1813 for a short visit to survey the grounds. The visit lasted from 11 in
the morning till 3 in the afternoon, i.e. only four hours, but that could have sufficed Moreau to form
a basic idea of what to do with the park. The event immediately prompted Nebbien to action: within
a few days he presented an illustrated programme for the upgrading of Dolna Krupé park. There
was no word of Moreau any more, at least as far as the park was concerned; Nebbien himself would
take charge of the job. (Moreau will be later responsible for the design of the house)

Nebbien’s work at Dolnd Krupa was rather complex. It concerned the park, the main
building (the country house) as well as the adjacent buildings; briefly, he had to modernize the
complex. It is no accident that he possessed the title of an Okonomierat, or economic councillor
(and not specifically a garden designer). Besides a general responsibility for the whole estate he also
had to fulfil miscellaneous, smaller commissions.

One of his main tasks was to harmonize the outbuildings on both sides of the country house,
such as stables, a coach house and service buildings. He called them rustic (“bauerisch”) in one of

his letters. He tackled the problem in several ways. One of them was ennobling them by adding
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elegant, Neo-Classical features. Another was connecting the main building with the service
buildings by means of an underground passage (“unterirdischer Weg”) so that there would be no
unwanted structure above ground to spoil the visual effect. A third one included concealing the
outbuildings behind trees and clumps of bushes as part of the general design for the park; this was
meant to bring out the aspect of the main building better. (The theatre, a fairly impressive Neo-
Classical structure, was built later, and the house itself received its present Neo-Classical facade in
1820-22 from designs by Charles Moreau)

Nebbien turned his attention to the practical matters of the main building as well. In 1814 he
paid a visit to the manufacturer of flushing toilets (“englische Retiraden”), which he quite liked and
recommended for the house. He also intended to buy pieces of furniture for the house and the
“pavilions”. Being chiefly responsible for its landscaping, Nebbien’s improvements for the park
were more far-reaching. The main feature of the park was the lake outside the rear facade of the
main house. Nebbien also embellished the gate of the park by placing there two large vases on high
pedestals. In his letters he referred to various ornamental structures, such as the garden lodge, the
hermit’s hut, the Florentine Hall (“Florenz Hall”), the obelisk and the grotto. Especially the latter,
a complicated and unusual structure, kept him pre-occupied, and he considered it a feat of art and
joy of nature. Other, more practical structures, such as a guest house, an ice-pit, pavilions adorned
with balustrades, etc. were also build by him.

One more aspect of Nebbien’s stay at Dolna Krupa deserves attention: it was here that he
prepared the designs for the City Park (Varosliget) of Pest. He already mentioned them in 1812,
when he wanted to publish them in his Dendrona calling it a “Folks-Park”. He kept working on it at
least until in 1815, when it was nearly complete. He called the design the fruit of his stay at Dolna
Krupé; in some way the extensive park here could be a good testing-ground for the other, more
important project. He asked Count Joseph Brunswick to pass on the design to Palatine Joseph. As
referred to above, his patron held a very high position, which enabled him to communicate with
Palatine Joseph and thus be a mediator in the affair. Nebbien pointed out that he had prepared not
only plans but also images (“Darstellungen”), which the young arch-duchess may appreciate even
more. As it is well known, Palatine Joseph played a major role in the realization of the City Park. It
is generally believed that Nebbien acquired the commission to create the City Park in a competition.
It seems to be equally possible that this happened through personal channels, i.e. through Count
Brunswick’s patronage and mediation. As a result, Nebbien’s design formed the basis of the
development of the present-day City Park of Budapest.

There was another direction of Nebbien’s activities that derived from Dolnd Krupa: the
south-eastern part of the Kingdom of Hungary, more specifically the Banat region (now part of

Serbia and Romania). It is geographically far, and it must have been quite cumbersome to get there
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in those days, when travelling was a difficult and slow business. The story began in 1805 when
Count Joseph Brunswick’s daughter Jalia married Baron Andras Forray. The young couple built
a country house in Soborsin (today Savarsin, Romania) on the North bank of the Maros River. In
1812, when Nebbien wanted to publish his Dendrona, in it he planned to publish also his design for
Soborsin park — he called it ,,der kleine romantische Park zu Soborsin™. Sporadic data confirm that
he was indeed active in the creation of the landscape park round the Neo-Classical mansion.

South of the Maros River lay the region called the Banat, where Nebbien laid out several
parks in the subsequent years. It was a flat but very fertile area, in fact excellent farmland. In the
16th and 17th centuries it had languished under Turkish rule. Taken back by the Habsburg army
from Turks at the end of the 17th century, it was re-populated in the 18th century with the help of
the central government. For several decades it was under Habsburg military administration, then
under the administration of the Treasury. It was only in 1779 that the court incorporated it into the
administrative system of the Kingdom of Hungary. As a consequence, the estates were auctioned
off and new landlords appeared. In the subsequent decades the newly-established nobility of the
region erected country houses, laid out parks and in general improved their estates. In this process
Heinrich Nebbien played a role, apparently an important one: he designed parks and he was
probably involved in the modernization and improvement of several estates across the region. In all
probability this happened through the mediation of Baron Forray residing in near-by Soborsin, and
thus ultimately through the Brunswick family. Being basically an Okonomierat, or economic
counsellor, Nebbien’s expertise was surely needed and appreciated in the remote and backward
region. He visited the Banat personally at least once, in June 1817; one letter that he wrote from
Temesvar (today Timisoara, Romania), the capital of the region, and another sent from the village
of Elemér (today Elemir, Serbia) attest to this.

In the Banat he was responsible for at least three parks, and in all likelihood, he also had a
hand in the management of the surrounding estates. These three places were Elemér, where one of
his letters was written from, Bégaszentgydrgy (today Zitiste, Serbia) and Ecska (today Ecka,
Serbia). The creation of these parks occurred between 1817 and 1821.

Elemér park was not much more than a big garden and, typically of the region, entirely
integrated into the structure of the village. Like virtually all villages in the Banat, Elemér was
a planned settlement with a regular grid pattern as a result of the great campaign of re-population
after the Turkish wars. The park at Bégaszentgyorgy, similar in size to Elemér, was situated on the
edge of the village, still constituting part of it. The considerably more complex park at Ecska
consisted of three sections. The main section was, along with the house of the family, wedged
between rows of plots and peasant houses. An additional, ornamental section complemented it on

the other side of the road. And finally, the owner also had a game park beyond the stream. The
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proprietor, Agoston Lazar, a colonel in the army, wanted to establish a model estate at Ecska and
that is why he needed Nebbien’s services. We know from Nebbien’s letters that he sent Lazar
saplings and seeds from Vienna, and it is safe to assume that he also had a hand in the design of the
park.

Today most parks in the region are overgrown, built up or totally modernized. Ecska still
survives, altered nearly beyond recognition but it is still there. The L-shaped original building
complete with small porticoed entrances can also be identified. In the main section stands the Neo-
Classical sepulchral monument of the Lazar family dated 1835. The ornamental section of the park
boasts a peculiar structure, a large folly with an octagonal plan and a crenellated tower attached to
one side. Heinrich Nebbien, however, had probably nothing to do with these structures.

There is one more place in the Banat, the village of Lovrin (today Lovrin, Romania), which
may have a connection with Nebbien. Baron Frigyes Lipthay owned the estate here, who planted
long lines of trees, and in 1819 laid out a “magnificent English garden”. In fact there were two
gardens (parks) in Lovrin, integrated into the settlement as usual in the region: a small one behind
the house, and a big one at the end of the village. The latter featured windings paths and a small
pond with a tiny island. It may be no accident that Lovrin was called the most beautiful park in
Torontal county. The author of the park could have easily been Heinrich Nebbien. We know that in
1822 Anton Pius Rigel visited Lovrin, most likely on business, building the owner’s house. Rigel
served as the architect (“Baudirector”) of the Brunswick family, working both at Dolna Krupa and
Soborsin. Thus he was Nebbien’s colleague — a link that may allow us to assume that Nebbien was
involved in designing the park. The bigger section of Lovrin park was in fact nearly a paraphrase in
miniature of the Budapest City Park.

Parks in the Banat region were invariably small, typically they formed part of, or were
integrated into, the settlement. The reason for their restricted size was simple: the soil was so fertile
and valuable that the owners did not want to waste it for parks.

By comparison, Nebbiens other parks in Hungary proper were quite different. Here no such
restrictions existed and the owners apparently gave him a free hand. This is how he designed the
extensive parks at T6almas for the Pronay family, and at Martonvasar for Count Ferenc Brunswick,
Joseph Brunswick’s nephew. Of course also the large and beautiful park at Dolnd Krupa fell into
this latter category.
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Heinrich Nebbien’s design for the City Park (Varosliget) of Pest. 1816



Savargsin (Soborsin), view of the country house and the park. 1816

Elemir (Elemér), plan. 1864 — 1865
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Ecka (Ecska), plan. 1864 — 65
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Martonvasar, plan. 1858
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RESUME
POZNAMKY K DIELU HEINRICHA NEBBIENA V DOLNEJ KRUPEJ A V BANATE

Prispevok sa venuje niektorym aktivitdim Heinricha Nebbiena v Dolnej Krupej (DK) a ¢iastocne
1 v regione Banat; cerpd zo zachovanej Nebbienovej koreSpondencie (217 listov z rokov 1812 — 18
ulozenych v Slovenskom narodnom archive v Bratislave a na mikrofilmoch v Mad’arskom
narodnom archive v Budapesti) atak isto aj z vysledkov opakovanych pracovnych ciest do
horeuvedenych lokalit.

Heinrich Nebbien pravdepodobne roku 1812 vstipil do sluzieb Jozefa Brunsvika, ktory bol
aktivnym ¢lenom uhorskej politickej elity, povySeny na stupenn krajinského sudcu. V skuto¢nosti
bol druhym muzom v uhorskom kralovstve po palatinovi. Prvy dokument tykajici sa Nebbieno-
vych aktivit v Brunsvikovych sluzbach je z roku 1812, kedy si ziadal dovolenie publikovat’ navrh
planovanych krajinnych uprav v parku DK. Projekt parku bol este v §tadiu zrodu. Roku 1813 prisiel
na kratku navstevu do DK Charles Moreau (vo Francuzsku narodeny architekt a zdhradny architekt
kniezata Eszterhazyho) a po obhliadke pozemkov sformuloval zakladnu myslienku, ako riesit’ park.
Udalost’ podnietila Nebbiena, vzapéti prezentoval svoj navrh na zuslachtenie parku v DK a tak sdm
prevzal zodpovednost’ za pracu. (Jeho rival Charles Moreau zodpovedal za dizajn kastiel’a.)

Nebbienova praca v DK sa netykala iba parku, na starosti mal komplexni modernizaciu
celej nehnutelnosti. Venoval sa aj praktickym zéleZitostiam (odporucal splachovacie zachody,
planoval kiipu nabytku). Nie ndhodou pouzival titul ekonomicky poradca (a nie Specificky zahradny
architekt). PredovSetkym bol v§ak zodpovedny za krajinné upravy.

Pozornost’ si zasluhuje d’alsi aspekt Nebbienovho vztahu k DK. Pripravu navrhu mestského
parku (Varosliget) v Pesti povazoval za ovocie svojho pobytu v Krupej. Ziskat’ tuto zdkazku mu

potom zaiste pomohol Jozef Brunsvik osobnou intervenciou u palatina.
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S Dolnou Krupou a Brunsvikovcami suvisia aj Nebbienove aktivity v juhovychodnej Casti
Uhorska, v regione Banat (dnes zahrnuje Cast’ Srbska a Rumunska). Dcéra Jozefa Brunsvika Julia sa
vydala za baréna Andreja Forraya, s ktorym si budovali letné sidlo v SoborSine (Savarsin) na
severnom brehu rieky Mure$S (Maros, Mures). Sporadické tidaje potvrdzuji, Ze Nebbien skutocne
aktivne tvoril prirodny park tamojSieho neo-klasicistického kastiel'a ako ,,maly romanticky park*.

Region juzne od rieky Mures$ sa nazyva Banat, kde Nebbien v nasledujicom obdobi navrhol
niekol’ko parkov. Rovinaty kraj s ve'mi tirodnou podou bol v 16. — 17. storo¢i obsadeny Turkami.
Po ich porazke koncom 17. storoCia oblast’ spravovala habsburska vojenska administrativa, potom
Stana financ¢na sprava a roku 1779 presla pod spravu kralovského dvora. V regione sa objavili novi
vlastnici, novoetablovand Sl'achta si v Bandte stavala sidla obkolesené parkami a modernizovala
majetky. V tomto procese hral Nebbien ddlezitli rolu, pravdepodobne zasluhou Brunsvikovcov
a barona Forraya. V Banate v rokoch 1817 — 1821 navrhol najmenej 3 parky: Elemir (Srbsko, mad’.
Elemér), Zitidte (Srbsko, mad. Bégaszentgydrgy) a Ecka (Srbsko, mad. Ecska). Mensie parky
v Elemire a v Zitisti, va¢si park, pozostavajuci z troch sekcii, v E¢ke.

Mozno sa domnievat, ze Nebbien navrhoval aj park v Lovrine na panstve bardna Frigyesa
Lipthaya, ktorého roku 1822 navstivil stavitel A. P. Rigel. Kedze Rigel spolu s Nebbienom
pracoval u Brunsvikovcov tak v DK ako aj v SoborSine (Forrayovci), tak je pravdepodobné, ze
Nebbien je autorom parku aj v Lovrine. Potvrdzuje to i fakt, Ze najvicsia sekcia parku je akoby
kopia budapestianskeho mestského parku (Varosliget) v miniature.

Parky v Banate boli vzdy malé, tvorili ¢ast’ obce alebo boli do nej integrované. Pricina ich
mensich rozmerov spocivala v Zirnosti a irodnosti pody, ktorti majitel’ nechcel premrhat’ iba na park.
Ostatné Nebbienove parky v Uhorsku st in€, nestiesnené a pri ich tvorbe ocividne dostal Nebbien
od majitel'ov volnu ruku (rozlahly park v Téalmasi pre rodinu Pronayovcov, v Martonvasari pre

FrantiSka Brunsvika). Urcite aj velkost’ a krdsa Dolnej Krupej patri do tejto kategorie.
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04 KAéTIEL’ A PARK V DOLNEJ KRUPEJ OCt:AMI STUDENTOV
ZAHRADNEJ A KRAJINNEJ ARCHITEKTURY?

Richard KubisSta
Slovenska pol'nohospodarska univerzita, Fakulta zdhradnictva a krajinného inzinierstva, Nitra

Uvod

Kastiel' v Dolnej Krupej zarad'ujeme medzi najtypickejSie pamiatky klasicistickej architektury na
Slovensku. Klasicizmus ako umelecky smer sa u nds udomaciioval v ostatnej tretine 18.storocia,
najmé v poslednom desatro¢i panovania Marie Terézie (1770 — 1780). Najviac pamiatok z obdobia
klasicizmu je prave v zapadoslovenskom regione. Slachta stavala pohodiné a moderné rezidencie,
ktorych honosnost’ zavisela od finan¢nej situacie majitel'a. Klasicistickd architektara vyvrcholila
v 40-tych rokoch 19. storocia. Z velkého mnozstva slovenskych kurii a kastielov su Stylovo
najhodnotnejSie a reprezentativne kastiele v Topol¢iankach, Velkom Blhu a Dolnej Krupej. Do
dnesnej podoby bol dolnokrupsky kastiel’ spolocne s celym aredlom upraveny pocas adaptécie sidla
v rokoch 1821 az 1822. Projekt rozsiahlej obnovy a prestavby viedol Anton Pius Rigel na
objednavku vtedajSicho majitel'a grofa Jozefa Brunsvika. Kastiel’ nebol osamotenym objektom, ale
bol sucast’ou rozsiahleho arealu, ktory bol kompletne zachovany az do prvej polovice 20. storocia.
K prvym vaznym zasahom prislo v roku 1937 a najnegativnejsSie zakroky boli realizované po roku
1947. Z dostupnych prametiov sa da usudzovat, ze i§lo o kompozi¢ne a urbanisticky jedinecny
komplex budov dokonéeny v dvadsiatych rokoch 19. storocia, kedy sa stavebné prace natrvalo
zastavili. Stav po tomto obdobi sa aspoil na kastieli zachoval dodnes. KedZe prave vtedy boli
majitelia kastiel'a na vrchole sldvy a bohatstva, dovolili si financovat’ pravdepodobne najvicsie
klasicisticky ponimané sidlo na naSom tzemi.

Anton Brunsvik v rokoch 1749 — 1756 postavil prvy kastiel' v barokovom slohu na mieste
dnesného objektu podla projektov vtedajSieho cisarskeho dvorného stavitela a hlavného stavitel'a
Uhorskej kralovskej komory Johanna Baptistu Martinelliho st. Cisdrovna Madria Terézia povysila
Antona Brunsvika — zemana z Krupej, dila 7. oktébra 1775 do grofskeho stavu s pravom nosit’
predikat de Korompa (z Krupej). Po jeho smrti v r. 1780 sa panstva ujima Antonov druhorodeny
syn Jozef Brunsvik (1750 — 1827). Jozef Brunsvik dal v zavere 18. storocia kastiel’ roz§irit’ (stavitel
J. J. Talherr) a uz v roku 1813 oslovuje d’alSieho architekta, mladého 24-ro¢ného Antona Pia Rigela
z Rima, s poziadavkou na prebudovanie celého aredlu v tom ¢ase modernom — klasicistickom §tyle,

v ktorom ho pozname aj v sti¢asnosti.

* Prispevok vznikol za finanénej podpory grantovej agentiry MS SR KEGA ¢&. 019 SPU - 4/2011 ag&. 020 SPU — 4/2011.
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Kastiel’

Kastiel' bol spolo¢ne s prilahlymi budovami vo vzacnej harmoénii a Stylovo Cistej zhode, bez
rusivych prvkov inych slohov. Na vsetkych centralnych budovach dominovali trojuholnikové Stity
so stipmi — najtypickejsie prvky klasicistickej architektury. Najdokonalejsie bol tento motiv
stvarneny na portiku kastiel’a, no stipy nechybali ani na kniZnici, divadle, vratniciach a na vstupoch
do hospodarskych budov. Pravidelny rytmus, krasna harmonia, vyvéazena proporcionalita,
upokojujiica jednoduchost’ a prostd krasa — to je niekolko charakteristickych ¢ft, ktoré mozno
vztahovat’ na objekt kaStiela 1 na cely areal. Okrem toho putala navstevnikov na svoju dobu
nevidana modernost’ a technicka dokonalost. Hmota kastiel'a teda nebola osamotena, bola iba
jednou — aj ked’ ustrednou — sti¢ast'ou velkoryso koncipovanej rezidencie s rozsiahlym obytnym,
kultirnym a najmi hospodarskym zazemim. To tvorilo mnozstvo stavieb, pri vystavbe ktorych sa

uplatnil princip symetrie a uzavretosti foriem, ktory umoznoval kompaktnost’ sidla. Dominantou

arealu bol kastiel’ (A), (obr 1).

obr. 1: Poloha jednotlivych stavebnych objektov komplexu kastiela

Ostatné budovy boli postavené tak, aby ich hlavné priecelia boli orientované jednym smerom —
juhozapadne do parku. Pritom sa v jednej linii striedali budovy malého meritka s va¢§imi. Malu
hmotu kniznice (B) striedal masivny kastiel. Vedla neho bola uz déavnejSie postavend mala
barokova budova, neskor nazyvana Beethovenov doméek (G) a subor z tejto strany zakoncovala
vel'ka budova sklenika (H). Na tieto centralne budovy nadvédzovali menSie objekty. VIlavo pred
kniznicou v objati zelene bolo postavené divadlo (C) s muzeom (D) a vpravo blok stavieb

uzatvarala kuchyfia (I). Kolmo na pozdiznu os kastiela boli z oboch stran postavené budovy
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s arkadovymi podstienkami. Boli urcené na byvanie (F) a zrkadlovo na opacnej strane boli
hospodérske budovy. Okrem arkad dopiiala exteriér v celej vyske stavby pasova rustika., tvoriaca
harmonicky celok s rovnakym stvarnenim kniZznice i sokla samotného kastiela. Zo strany
vzdialenejSej od neho boli zakoncené vratnicami (E). V budove (L) sa nachadzali biresské byty,

hospodarske a remeselnicke priestory a ko¢iarefi. V budove (J) bola pracoviia, susiareti a hladiarefi.?

Park

S dejinami krupského parku sa nerozlu¢ne odvijala aj historia parku. Vyhodna poloha kastiel'a
v objati zelene, blizkost” potoka v plytkom udoli a od neho mierne sa zvicSujlci terén priam
predurcovali d’alSie vyuzivanie tohto prostredia. Mozno predpokladat, ze s udrziavanim okolia
kastiel’a sa zacalo v prvej polovici 18. storo¢ia. Vtedy sa zrejme jednalo o blizsie okolie kastiel'a az
postupne rozsirované o d’alSie plochy. Pravdepodobne tu bola zdhrada symetricky nadvdzujica na
hlavni os kastiel'a. Uplatiioval sa najmd vplyv franctizskeho vkusu rozsireného po Eurdpe.
Intenzivne bol udrziavany asi iba priestor po povodné koryto potoka a plocha za nim prechadzala
do volnejsej prirody. Z poslednej Stvrtiny 18. storodia sa v rodinnom archive zachoval doklad
datovany rokom 1783, v ktorom cestovatel’ Gottfried Rotenstein piSe o milej zdhradke. Zmiefiuje sa
aj o oranzérii. UZ vtedy sa do okolitej prirody umiestiiovali prvé architektonické doplnky, sochy
a plastiky.

Az ked sa roku 1780 stava vlastnikom panstva Jozef Brunsvik, zalina sa prejavovat
systematicky pristup a jasny zdmer — vytvorit’ moderne komponovany prirodno-krajinarsky celok.
Koncom 18. storocia sa vysadzaji platany, borovice hladké, tujovce vychodné, javorovce
jasenolisté, katalpy, gledicie, prichddzaju prvé zasielky rastlin. V 19. storo¢i uz roku 1808 sa
v blizkosti kaStiel'a stavia nova rozmerna oranzéria. Z roku 1802 pochadza prva zmienka o ¢innosti
prvého zéhradnika menom Anton Wynder, ktory sa v stvislosti s krupskym parkom objavuje az do
roku 1815. Na d’alSom rozmachu parku sa zapisal “slavny zahradnik empirovej doby* belgického
povodu Henrich Nebbien. Pod jeho vedenim vyrastol v priebehu rokov 1813 — 1819 velkolepy
a originalny vytvor. Nebbien nezafal pracovat’” uplne od zaciatku. Zacal park iba upravovat
a prisposobovat’ novému vkusu anglickych parkov. To, Ze sa jednalo o naozaj radikdlne zasahy do
starSej Struktury parku, potvrdzuje mnozstvo terénnych Uprav a vynalozené néklady. Centrum okolo
kaStiel'a sa organicky spojilo so zalesnenym okolim. So stromovou zelefiou sa mal prelinat’ vol'ne
komponovany ovocny sad, vinica a luky. Zacalo sa s hibenim jazier, velkého za kastielom
a menSieho hlbSie v parku. Ziskan4 zemina sa pouzila na navfSenie kopcov, pricom sa vykonavali
d’alSie zemné prace a terénne Upravy. Vyznacuju sa miesta pre jednotlivé vysadby a zacinaji sa

stavat’: mosty, umeld jaskyna, altanky, vodopad a ktpele. Na pripravené miesta sa vysadzaju nové

? Pozri: PETRAS, S. (2003), s. 18.
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dreviny: platany, smrekovce, liriodendrony, topole, cyprusteky, borievky, pagaStany ai. Na umelom
ostrove sa objavuju stalozelené dreviny: cezmina ostrolistd a vavrinovec. Typickymi ¢rtami, ktoré
charakterizovali konecny vzhlad parku, boli urcité stopy starSej Struktiry, ale najméd prevaha
novych prvkov. ISlo o vySe 100 hektarovy rozsiahly prirodno-krajinarsky celok pozostavajuci zo
samotného jadra parku, vinic, ovocného sadu a luk obklopenych lesmi sltiziacimi aj ako polovnicky
revir. Jednotlivé Casti parku dostali nazvy podl'a vysadieb: lipové namestie, topol'ovy saldn, tisovy
vybezok, brestové namestie, dubové namestie ap. Niektoré miesta boli pomenované na pocest
jednotlivych Clenov rodiny: lesik sestier, Jozefov hdj, Augustov vrch, Dezséfiho miesto, Lujzin
ostrov, Ernestiho miesto. Nazvy d’alSich lokalit boli inSpirované antickou mytologiou, v parku ste

mohli vidiet’ sochy Psyché, Najady, sedadlo muzy, Minervino miesto.

Zaver

Na Katedre zahradnej a krajinnej architektiry Fakulty zahradnictva a krajinného inzinierstva
Slovenskej pol'nohospodarskej univerzity v Nitre boli v rdmci predmetu Obnova historickej zelene
vyucovanom pre odbor zédhradnd a krajinnd architektiura spracovavané jeho Studentmi semestralne
prace s tematikou obnovy historickych parkov. Jednym z nich bolo aj zadanie obnovy dolno-
krupského parku v Skolskych rokoch 2004 — 2005, 2005 — 2006 a 2011 — 2012 pod vedenim
pedagdga Ing. Richarda Kubistu, PhD. Skupina 7 Studentiek, menovite Hylova Andrea, Kelijova
Zdenka, OriSkova Hana, Gvozdiakova Martina, Mockova Zuzana, Galova Monika, Kovacova Lucia
vypracovali projekty obnovy dolnokrupského historického parku (obr. 2, obr. 3).

Ich sticastou bola inventarizécia drevin, ktorej vysledky st zhrnuté v tabulke 1. V tabul’ke 2
je uvedené pocetné zastupenie jednotlivych druhov drevin rastucich v dolnokrupskom parku.
Z uvedenych zisteni vyplyva, Ze porasty v parku su priemerného zdravotného stavu 1 kompozicnej
hodnoty, tieZ priemerny vek drevin je okolo 70 rokov, ¢o je na historicky park primerany udaj.
Studentky vypracovali aj §tidie obnovy historického parku, vratane vysadbovych planov parterov,
obnovy vodnej sustavy, ¢i programovych planov vyuzitia samotného parku. Vysledkom bolo
vypracovanie piatich samostatnych projektov, semestralnych prac na urovni stadie, ktoré¢ mézu byt
vyuzité ako inSpiratné zdroje dalSieho vyuzitia parku v budlcnosti. V projektoch riesili aj

problematiku zaloZenia nového rozaria v samotnom parku.
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Vekovai Struktira drevin: Do 10 rokov 23 ks 60-80 rokov 290 ks

10-20 rokov 78 ks 80-100 rokov 356 ks

20-40 rokov 159ks  Nad 100 rokov 233 ks

40-60 rokov 244 ks  Celkovy pocet drevin: 1383 ks
Priemerny vek drevin: 70 rokov Priemerna kompoziéna hodnota 3,26

drevin:
Priemerna vyska drevin: 15,5m Priemerny zdravotny stav drevin: 2,94
tab. 1: Vyhodnotenie inventarizacie drevin
Pocet Pocet
Druhové zastlipenie drevin: drevin  Druhové zastiipenie drevin: drevin
(ks): (ks):

Abies alba Mill. 1 Pinus nigra Arm. 25
Acer campestre L. 36 Pinus strobus Lindl. 74
Acer montspessulanum L. 2 Pinus sylvestris L. 1
Acer negundo L. 4 Platanus x hispanica 25
Acer platanoides L. 129 Populus tremula L. 2
Acer pseudoplatanus L. 199 Laurocerasus officinalis Roem. 4
Aesculus hippocastanum L. 67 Pyracantha coccinea M.Roem. 1
Alnus glutinosa (L.) Gaertn. 19 Quercus petraeae (Matt.) Liebl. 3
Betula pendula L. 25 Quercus robur L. 23
Carpinus betulus L. 28 Quercus rubra L. 8
Castanea sativa Mill. 1 Rhus typhina L. 4
Catalpa bignonioides Walter 4 Robinia pseudoacacia L. 2
Cerasus avium L. 1 Salix alba L. 8
Cornus alba L. 4 Sambucus nigra L. 27
Corylus avellana L. 5 Sequoiadendron giganteum (Lindl.) Buchh. 1
Fagus sylvatica L. 17 Sorbus aucuparia L. 1
Forsythia suspensa (Thunb.) Vahl 1 Tilia americana L. 3
Fraxinus excelsior L. 292 Tilia cordata Mill. 167

35



Laburnum anagyroides Medik. 1 Tilia platyphyllos Scop. 110

Larix decidua Mill. 37 Tilia x euchlora 2
Liriodendron tulipifera L. 1 Ulmus laevis Pallas 3
Picea abies (L.) H.Karst 15 Spolu druhov: 42

tab. 2: Druhové zastupenie drevin
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SUMMARY

MANOR HOUSE AND PARK IN DOLNA KRUPA

IN EYES OF LANDSCAPE ARCHITECTURE STUDENTS

Historic park in Dolna Krupa originally designed by Anton Wynder, later by Henrich Nebbien was
a subject of semestral Works of 7 students of garden and landscape architecture at Department of
Garden and Landscape Architecture at Faculty of Horticulture and Landscape Engineering of
Slovak Agricultural University in Nitra. One part of the projects was also a plant inventory which
has shown that average age of plant is about 70 years, plant are average health state and have also
average compositional value. Works of students offer new ideas and approaches to use and possible

restoration of the park.
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05 ROZPRAVKOVA SOCHA V DOLNEJ KRUPEJ
(DIELO ROBERTA CAUERA)

Marta Herucova )

Slovenské akadémia vied, Ustav dejin umenia, Bratislava

V dolnokrupskom parku brunsvikovsko-chotekovského kastiel'a sa nachddza torzo sochy sediacej
zeny doteraz evidovanej ako ,,Sediaca dama* (obr. 1). Soche v sti¢asnosti chyba hlava, palec na
pravej ruke, dolna Cast’ I'avej ruky a eSte rozne vacsie a mensie kusky. Mramor, z ktorého je socha
vytvorena, je poznaceny ¢asom a poveternostnymi vplyvmi. Na podstavei na pravom boku sa vSak
da este relativne dobre precitat’ signatira a datovanie ,,R. Cauer 1872.* (obr. 2). S otdzkami, o aka
sochu by mohlo ist’ a kto je vlastne jej autorom sa na mia obratila Dr. Edita Bugalova, riaditel’ka
Slovenského narodného muzea — Hudobného muzea, ktoré¢ kastiel' spravuje. Postupné patranie po

identite tohto diela prinieslo nemalo zaujimavych poznatkov a stvislosti.

obr. 1: Robert Cauer st.: ,, Sediaca dama* obr. 2: Signatura a datovanie na podstavci
(Sipova Ruzenka), 1872, Foto: Ol'ga Gyarfasova
mramorovd socha (torzo), Dolna Krupa
Foto: Ol'ga Gyarfasova

Autorom sochy je nemecky sochar Robert Cauer (1831-1893). Kvdli svojmu synovcovi
socharovi Robertovi Cauerovi (1863—-1947) sa v literatire uvadza s privlastkom ,,star§i*“. Pochadzal

z druhej generacie Siroko rozvetvenej umeleckej rodiny Cauerovcov. Jej osudy su spracované
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vnemeckej odbornej literatire, najprv v dobovych ¢&lankoch (1867)* a biografickych heslach
(1903).” Prvé monografie im venovala Anne Tesch (1967, 1977),° rodacka a pedagogicka z Bad
Kreuznachu (v Poryni-Falcku), kde mali Cauerovci rodinny ateliér. Cauerovci sa stali aj témou
dizertacnej prace, ktori napisala a potom aj knizne publikovala historicka umenia Elke Masa (1983,
1989).” Posledne sa nimi zaoberali Klaus Freckmann, predseda Cauer-Gesellschaft, a Angela
Nestler-Zapp, riaditel’ka Muzei v Bad Kreuznachu. Zostavili knihu zo §tadii od viacerych autorov,
pricom do nej aj sami prispeli, aby pri prilezitosti 200. vyrocia narodenia Emila Cauera pripomenuli
zakladatela umeleckej rodiny (2000)." Do knihy dali aj ukazky rodinnej kore$pondencie
a spomienky Anny Kalckreuthovej, rodenej Cauerovej, sestry Roberta Cauera, ktoré spisala okolo
roku 1875, a ktoré, Zial, nedokongila.’ Napriek tomu sa v nich da docitat’ vel'a detailov zo zivota ich

rodicov — Emila Cauera (1800-1867) a Luise, rodenej Tilsovej (1799-1857).

obr. 3: Kriill & Michael: Portrét Emila Cauera, Robertovho otca
ocelorytina v Casopise Freya, ro¢. 7 (1867), s. 12

* HARTMANN, Moritz: Ein deutsches Kiinstlerblatt. In Freya : lllustrierte Blitter fiir gebildete Welt, ro. 7 (1867),
Stuttgart: Verlag Krais und Hoffmann, S. 10-16; 59-63; 76. Dostupné online
http://de.metapedia.org/wiki/Freya (Zeitschrift). — Nazov casopisu je podla severskej bohyne menom Freya
(Milovana), ktora vynikala krasou, bola kiiazkou bohov a najlepsie ovladala magiu. Ochranovala lasku a plodnost’. Jej
meno sa premietlo do anglického pomenovania piatku = Friday. http://cs.wikipedia.org/wiki/Freya (3.8.2013).

> HOLLAND, Hyacinth: Cauer, Robert der Altere. In Allgemeine Deutsche Biographie 47. Leipzig: Duncker &
Humblot, 1903, s. 467.

% TESCH, Anne: Kunstberiihmte Hinde. Biographie der Bildhauerfamilie Cauer. Bad Kreuznach: Harrach, 1967;
TESCH, Anne: Die Bildhauerfamilie Cauer. Bad Kreuznach: Harrach, 1977 (2. rozsirené vydanie).

" MASA, Elke: Die Bildhauerfamilie Cauer im 19. und 20. Jahrhundert. Neun Bildhauer aus vier Generationen — Emil
Cauer d. A., Carl Cauer, Robert Cauer d. A., Robert Cauer d. J., Hugo Cauer, Ludwig Cauer, Emil Cauer d. J.,
Stanislaus Cauer, Hanna Cauer. Dissertation. Freie Universitit Berlin, 1983; Berlin: Gebriider Mann, 1989.

¥ FRECKMANN, Klaus — NESTLER-ZAPP, Angela (eds.): Die Bildhauerfamilie Cauer. Koln: Rheinland-Verlag
GmbH, 2000.

Y KACKREUTH, Anna: Das Leben von Frau Luise Cauer. In Freckmann — Nestler-Zapp 2000, c. d. (v pozn. 5), s. 15.
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http://de.wikipedia.org/wiki/Allgemeine_Deutsche_Biographie

Robertov otec Emil Cauer (obr. 3) bol vSestrannym umelcom obdobia biedermeieru.
Stadium sochérstva na berlinskej akadémii u najznamejsicho predstavitel'a nemeckého klasicizmu
Christiana Daniela Raucha (1777-1857) po troch rokoch vzdal (1825). IsSiel hl'adat, ako sa sam
vyjadril, menej zvézujuce moznosti umeleckého vzdelania. Vydal sa do Prahy a Weimaru, kde bol
$tastny, Ze videl naZivo Goetheho. Potom pokradoval v ceste do Heidelbergu a Mnichova.'® Zapasil
so svojimi predstavami o zivote umelca, so svojim uplatnenim, roj¢il o Ryne a snival o tom ako
pdjde za Thorvaldsenom do Rima, o je zname zjeho listov.'" V Bonne (v Severnom Poryni-
Vestfalsku) sa zoznamil s Luise Tilsovou, v roku 1827 si ju zobral za manzelku'? a zostal u nej Zit.
On ucil kreslenie, ona vychovévala dievcata vo svojej malej sikromnej dievcenskej Skole. V Bonne
sa im narodil prvy syn Karl (1828-1885) a po iom dcéra Anna (1829-1881). Koncom zimy v roku
1830 sa prestahovali do zdeden¢ho vinohradnickeho domcéeka v jeho rodnych Drézd’anoch
(v Sasku), kde ziskal miesto konzervéatora antickych zbierok na drazd’anskej akadémii."> Takéto
zbierky, zvicSa sadrové odliatky, boli potrebné pre povinné hodiny kreslenia podl'a modelov, na
ktorych vtedy bazirovala vacSina eurdpskych vytvarnych $§kol. V Drazd’anoch sa Emilovi a Luise
narodili d’alSie dve deti: 13. februara 1831 Robert (autor dolnokrupskej sochy) a na nasledujuci rok
jeho mladsia sestra Marie (1832-1914). Ked’ sa Robertovi rodi¢ia dozvedeli, ze v Kreuznachu sa
uvolnilo miesto ucitela kreslenia na gymnaziu, rozhodli sa tam v roku 1832 prestahovat. Na
strastiplné zazitky z dlhej niekol’ko stokilometrovej cesty do Porynia neraz spominali. V Kreuz-
nachu sa im po ¢ase narodila eite Pauline (1834—1868), ich posledné, piate dieta. Zili velmi
skromne, otec ucil kreslenie a mama si opét’ nasla zopar dievcat, viaceré zo zidovskych rodin, ktoré
vyucovala. V rodinnych spomienkach sa piSe, Ze svoje vyucovanie zainala vZdy o 6smej rano
zborovym spevom, potom nasledoval vyklad biblickych pribehov, svetové dejiny, nemecky jazyk
a literatira, ktori ucila zo vSetkého najradsej. DievcCata bravala aj do prirody, kde sa nadchynala
kazdou rastlinkou a kazdym Zivo&ichom, ktoré vnimala ako boZie zazraky."

Robert Cauer vyrastal teda od utleho detstva v starom kiipel'nom mestecku Kreuznach, ktoré
sa vyvinulo pri rimskej ceste z Mainzu (Mogontiacum) do Bingenu (Bingium). Pozoroval otca ako

v podkrovne] manzarde kresli, mal'uje, modeluje alebo robi kamenotlace. Videl ako nachadza

.....

' CAUER, Emil: Die Lehr- und Wanderjahre von Emil Cauer : Aus Briefen des Kiinstlers 1821 — 1831. In Freckmann
— Nestler-Zapp 2000, c. d. (v pozn. 5), s. 43.

"' CAUER, Emil: Emil Cauer iiber sich und Kreuznach. In Freckmann — Nestler-Zapp 2000, c. d. (v pozn. 5), s. 31-41,
najmé s. 40; CAUER, Emil: c. d. (v pozn. 7), s. 44, 46.

"2 KACKREUTH, Anna: c. d. (v pozn. 6), s. 20.

" Akadémia bola zalozena v roku 1764 ako Allgemeine Kunst-Akademie der Malerei, Bildhauer-Kunst, Kupferstecher-
und Baukunst. (Pozn. autorky).

'* KACKREUTH, Anna: c. d. (v pozn. 6), s. 24-25.
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renesancnych hrach, ¢i novych rozpravkach bratov Grimmovcov. VacSina otcovych soSiek sa

Casom roztratila, vratane tych rozpravkovych, ktoré sa zachovali asponl na dobovych reprodukciach
(obr. 4)."

obr. 4: Kriill & Michael: Soska Cervenej ciapocky od Emila Cauera,
ocelorytina v ¢asopise Freya, ro¢. 7 (1867), s. 13

Na vyvoj malého Roberta vplyvali aj navstevy, ktoré jeho mama milovala. Zvykol k nim
zavitat povodom berlinsky maliar Hermann Anton Stilke, ktory Robertovu mamu aj portrétoval.'®
Bol to znamy predstavitel' Diisseldorfskej maliarskej $koly.'” Tato $kola zaZivala svoj najvacsi
rozkvet pod vedenim maliara Friedricha Wilhelma von Schadowa (1788-1862), zéstancu
nazarenizmu, ktory svoju kariéru zacal vystavenim obrazu Mignon (1 828)"% — zahadnej androgydne;j
hrdinky alebo homosexuélneho hrdinu Goetheho romanu Ucriovské roky Wilhelma Meistera (1796),
ktora/ktory umrie od tuzby po domovine a Wilhelmovi, a ktorej/ktorého meno vo francuzstine

znamena ,,milacik”. Tak ako Hermann Anton Stilke, aj mlady Robert Cauer Studoval maliarstvo

5 Freya : Illustrierte Blitter fiir gebildete Welt, ro¢. 7 (1867), s. 13 (Cervena &iapocka); Cauers Plastische
Darstellungen aus Deutschen Mdrchen in Photographien. Berlin: Loescher & Petsch; Kassel: Theodor Fischer Verlag.
— MASA, Elke: Der Bildhauer Emil Cauer der Altere — ein charakteristischer Vertreter der Biedermeier-Kleinplastik.
In Freckmann — Nestler-Zapp 2000, c. d. (v pozn. 5), s. 95.

'® Ovalny portrét malovany olejovymi farbami na platne sa nachadza v rodinnom majetku. Je reprodukovany v knihe
Freckmann — Nestler-Zapp 2000, c. d. (v pozn. 5), s. 35.

7O vyzname $koly pozri BAUMGARTEL, Bettina (ed.): Die Diisseldorf Malerschule und ihre international
Ausstrahlung 1819 — 1918. 2 zv. Diisseldorf: Imhof Verlag u. Museum Kunstpalast, 2011.

' Friedrich Wilhelm von Schadow: Mignon, 1828, olejomal’ba na platne, 119 x 92 cm, Miizeum vytvarnych umeni,
Lipsko.
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prave u Schadowa. Na diisseldorfskej akadémii bol v rokoch 1851 az 1855." Po ukonéeni $tudia
podnikol, ako sa patrilo, Studijné cesty: do Berlina, Drazd’an, Rima, Londyna, Glasgowa. Napokon
sa v roku 1858 vratil domov do Bad Kreuznachu, ibaze sa nevenoval maliarstvu, ktoré vystudoval,
ale socharstvu. Pracoval spolu s bratom Karlom v otcovom ateliéri. Brat bol akademicky vzdelany
sochar, Studoval na berlinskej akadémii u Alberta Wolffa (Rauchovho ziaka), mal za sebou
jednoro¢ny rimsky pobyt (1850) a trojro¢ny londynsky (1851 az 1854) a zdielal neutichajuci
zdujem o antické namety a klasické socharstvo. Udomacneny Robert Cauer (obr. 5), ktory bol
v porovnani s bratom va¢Sim romantikom a o nie¢o menej tispeSnym socharom, sa ako tridsat’ jeden
rocny 22. februara 1862 ozZenil s Augustou Schmidtovou (1838-1906), mladSou sestrou bratove;j
manzelky Heleny (1828-1906).

obr. 5: Kriill & Michael: Portrét Roberta Cauera st.,
ocelorytina v Casopise Freya, ro¢. 7 (1867), s. 76

" REINHARDT, Udo: Themen griechischen Mythen in Bildwerken der ersten und zweiten Cauer — Generation. In
Freckmann — Nestler-Zapp 2000, c¢. d. (v pozn. 5), s. 122. — Okrem Schadowa sa ako jeho profesor uvadza este Carl
Ferdinand Sohn. Podl'a SCHMIDT-ESTERS, Gudrun: Cauer, Robert, d. A. In SAUR allgemeines Kiinstlerlexikon 17.
Miinchen — Leipzig: SAUR Verlag, 1997, s. 334.
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Mal sedem deti, zhodou okolnosti rovnako ako jeho brat,” z nich dvaja synovia, Stanislaus
a Friedrich, sa stali tiez socharmi.”’ V tvorbe isiel viac v Slapajach otca, najmi Co sa tyka soSiek
s antickymi a literdrnymi ndmetmi, inak prilezitostne robil portrétne medailony na ndhrobky
a néhrobné sochy, ojedinelo iné pomnikové a sakralne diela.”> Niektoré ponukal spolu s bratovymi
dielami prostrednictvom kataloégov a podla objednavok ich vyhotovoval niekolkokrat, pricom
pouzival material podla Zelania a finanénych moznosti objednavatela — sadru, cauerska zmes,”
mramor alebo bronz. Jeho diela mali jednoduché kompozicie, posobili redlne a zaroven poeticky.
Mnohé boli ,,zivymi“ ilustraciami obltibenych pribehov. SusoSie Pavol a Virginia (1859)
zachytavalo dvojicu zalibenych deti s tragickym osudom z rovnomenného franctizskeho romanu
Bernardina de Saint-Pierra (1788). V mramorovom prevedeni sa toto susoSie stalo sucast'ou
umeleckej zbierky pruského krala Wilhelma I. von Hohenzollern (1797-1888),** & mu ako
autorovi zabezpecilo patricné renomé. Fotografickd reprodukcia susosia sa Sirila pohladnicami.”’
Populdrne sa stali predovSetkym jeho stsoSia inSpirované Goetheho dielami: Herman a Dorota

(1863) a Faust a Margaréta. Priblizovali hrdinov idylického eposu o laske bohatého mladenca

a chudobnej dievéiny (1798) a postavy svetoznamej tragédie o l'udskych tizbach po poznani

% Deti Karla Cauera a Heleny Schmidtovej: 1. Maria Cauer (1861 — 1928), graficka, vydata za hudobného skladatel’a
a uCitela hudby Arnolda Mendelssohna (1855-1933), syna slavneho Felixa Mendelssohna. 2. Robert Cauer (1863-
1947), sochar, zenaty s Charlotte Ewaldovou (1876-1961). 3. Hugo Cauer (1864-1918), sochar, zenaty s Johannou
Addensovou (1867-1958). 4. Ludwig Cauer (1866-1947), sochar, Zenaty s Friederike Engelsmannovou (1873-1952).
5. Emil Cauer (1867-1946), sochar, zenaty s Adelheid Kaessovou (1872-1934). 6. Anna Cauerova (1868-1922), vydata
za Philippa Andresa (1866-1919). 7. Hans Cauer (1870-1900). — FRECKMANN — NESTLER-ZAPP 2000, c. d.
(vpozn. 5),s. 12 - 13.

! Deti Roberta Cauera a Auguste Schmidtovej: 1. Elisabeth Cauerova (1865-1919), vydata za evanjelického kiiaza
Richarda Oertela, ktory pocas $tidii v Bad Kreuznachu byval u Cauerovhov, pocas pobytu v Rime bol u Cauerovcov
domacim ucitelom. 2. Stanislav Cauer (1868-1943) bol socharom, profesorom v Konigsbergu/Kaliningrade, Zenaty
s Annou Tschiedelovou (1865-1955). 3. Pauline Cauerova (1869-1953), vydata za lekara Dr. Ernsta Kocha (1860-
1944). 4. Rudolf Cauer (1870-1948), zenaty s Mariou Friedlanderovou (1876-1945). 5. Helene Cauer (1872-1927),
vydatd za sudcu/ Amtsgerichtsrat Carla Bocka (1865-1927). 6. Friedrich Cauer (1874-1945), maliar a sochar, Zenaty
s Luise Schefferovou (1875-1945). 7. Luise Cauerova (1881-1940), vydata za lekara Dr. Gustava Michela (1864 -1923).
— FRECKMANN — NESTLER-ZAPP 2000, c. d. (v pozn. 5), s. 12 - 13; http://www.lagis-hessen.de/pnd/116477598
(2.3.2013).

*? Portrétny medailon bratov Grimmovcov (1863, podla kresby Ludwiga Emila Grimma); portrétny medailon filologa
a byzantoléoga Ludwiga Schopena (1799-1867, Stary cintorin, Bonn); portrétny medailén filologa a archeologa
Friedricha Gottlieba Welckera (1784 — 1868; Stary cintorin, Bonn); Hlava Krista (okolo 1869, juzny portal Kostola
sv. Pavla, Schwerin, Meklenbursko-Predpomoransko); portrétny medailon astrondma Friedricha Wilhelma Augusta
Argelandera (1799 — 1875; Stary cintorin, Bonn); portrétny medailon filologa a basnika Karla Josepha Simrocka (1802-
1876; Stary cintorin, Bonn); Germania (1876, Bad Kreuznach); Smutiaca zena s vencom — edikulovy nahrobok
Maximilidna slobodného pana Roth von Schreckensteina (1876, Cestny cintorin v Nemecko-franctizskej zahrade,
Saarbriicken); Modliaci sa anjel strazny — nahrobok Pauly Doetsch (1869-1890; Stary cintorin Bonn), medailon
s kl'a¢iacim anjelom na ndhrobku antropoléga Hermanna Schaaffhausena (1816-1893). —- SCHMIDT-ESTERS, Gudrun:
c. d. (vpozn. 16), s. 334.

» Cauerskt zmes (Cauermasse) vymyslel Karl Cauer v roku 1842, bola to zmes sadry, mramorového prachu a pojiv;
svojim leskom pripominala mramor. (Pozn. autorky).

* SCHMIDT-ESTERS 1997, c. d. (v pozn. 16), s. 334.

* http://www.goethezeitportal.de/digitale-bibliothek/forschungsbeitraege/autoren-kuenstler-denker/saint-pierre-
bernardin-de/jutta-assel-und-georg-jaeger-bernardin-de-saint-pierre-paul-und-virginie.html (15.7.2013).
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http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Maximilian_Freiherr_Roth_von_Schreckenstein&action=edit&redlink=1

a pozitkoch (1831). Robert Cauer sa o priazen verejnosti uchadzal aj postavami z rozpravok bratov
Grimmovcov. V roku 1860 vytvoril podla vietkého svoju prva sosku Sipovej Ruzenky, mali, sotva
20 centimetrov vysoku, z cauerskej zmesi.”® Vigsiu sadrovii v roku 1865 vystavil spolu s d’al§imi
dvomi sochami, ktoré predstavovali Cerventi ¢iapo¢ku a Janka s Marienkou, na Medzinarodnej
umeleckopriemyselnej vystave v Dubline. Z nich sochu ,, Dornroschen Pricked by falling on the
spindle when asleep “, teda Sipovia RuZenku stvarnent v momente ked’ sa pichla vretenom a upadla
do hlbokého spanku, ponukal za £ 250 vyhotoveni v mramore. Vyplyva to z udajov uvedenych

v katalogu dublinskej vystavy (obr. 6, 7).%
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obr. 6, 7: Titulny list a list s kat. ¢. 234 — s ponukou Sipovej Ruzenky,
Katalog Dublinskej medzinarodnej umeleckopriemyselnej vystavy z roku 1865

Niet ziadnych pochyb, Ze v Dolnej Krupej je realizacia prave tejto jeho sochy, respektive
jedna z jej realizacii. Zo 60. rokov 19. storocia vSak Ziadna nie je znama, vSetky vznikli zjavne
neskor. Z vtedajsej Cauerovej tvorby sa zachovali tri ndhrobné portrétne medailony a hlava Krista, >
sadrova socha Psyché (1865)29 alebo mramorové susoSie ,,Neznama Zena s dvomi detmi*, ktoré

vel'mi pravdepodobne predstavuje Charitu (1869, obr. 8).*

%6 Za informaciu d’akujem Ursel Geiss z Muzea v zamockom parku v Bad Kreuznachu.

*7 Dublin International Exhibition of Arts and Manufactures. Dublin: John Falconer, 1865, s. 110 pod kat. &. 234.
*¥ Pozri pozn. 19.

%’ Nachadza sa v Bad Kreuznachu. (Pozn. autorky).

3% Kevin: Marmorgruppe von Robert Cauer d. A. fiir das SchloBparkmuseum. In Lifetime Bad Kreuznach 20.7.2013.
Online http://www lifetime-kreuznach.de/archive/22936 (14.8.2013).
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obr. 8: Robert Cauer st.: ,, Neznama Zena s dvomi detmi‘ (Charitas), 1869,

mramorove susosie, Bad Kreuznach
Zdroj: http://www lifetime-kreuznach.de/archive/22936

V roku 1867 nastal v Zivote Roberta Cauera zlom stvisiaci so smrt’ou otca. Po tejto smutnej
udalosti zacal s bratom chodit’ do Rima. Vd’aka Stipendiu pruskej vlady si tam v roku 1870 otvorili
ateliér, ktory sa stal zazemim nemeckych adeptov umenia, konzultanym pracoviskom a vyrobiiou
sadrovych odliatkov antickych soch pre Skolské ucely. Cauerovci sa v Rime zoznamili s Elisabeth
zu Wied (1843-1916), rumunskou kral'ovnou nemeckého povodu, znamou pod svojim umeleckym
pseudonymom Carmen Sylva. (Bola zndma aj ako kamaratka cisdrovnej AlZbety/Sisi). V Rime sa
zotavovala po malarii. O soche jezibaby Karla Cauera vydala verSovant knizku Die Hexe (Berlin:
Duncker, 1882), na obale ktorej je socha aj reprodukovana. Udajne si niektoré Cauerove diela aj
zakupila; ¢i sa zachovali, napriklad v jej rumunskych rezidenciach, nie je zname.

Robert Cauer sa v tomto ,,rimskom obdobi®, viazucom sa k 70. a 80. rokom 19. storocia,
k tvorbe sochy Sipovej Ruzenky vratil. Svoju Dornréschen vytvoril v roku 1872 z mramoru, a to
najmenej dvakrat: jednu pre velkovojvodu von Mecklenburg-Schwerin a druhti pre knieZza von
Hohenzollern. Obe tieto sochy v podzivotnej velkosti, priblizne 120 centimetrov vysoké, su
nezvestné.”' Otazkou zostava, ¢i je dolnokrupska socha, vytvorena v danom roku a v danej vel’kosti,
tret'ou sochou alebo ¢i sa z majetku vyssSie uvedenych aristokratov nejakym spdsobom nedostala do

dolnokrupského parku. Zatial' nevedno odkedy tento park, respektive rozarium, zdobila. Ak si ju

*! Za informaciu d’akujem Ursel Geiss z Muzea v zamockom parku v Bad Kreuznachu.
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zadovézila alebo dostala do daru samotna grotka Maria Henrieta Chotekova (1863—1946), tak urcite
neskor, pretoze v ¢ase vzniku sochy mala len devét rokov. Vtedy patril kastiel’ jej rodicom: groéfovi
Rudolfovi Chotekovi z Chotkova a Vojnina (1822 Mildno — 1890 Dolnd Krupd) a Marii, rodenej
von Khevenhiiller-Metsch (1838 Komarno — 1892 Vieden).

V sudasnosti jediny znamy v celistvosti zachovany exemplar Cauerovej sochy Sipovej
Ruzenky sa nachadza v Nemecku — v Muzeu zdmockého parku (Schlossparkmuseum) v Bad
Kreuznachu (obr. 9). Mizeum uchovava aj Cauer — Album, v ktorom je dobova fotografia tejto

sadrovej sochy (obr. 10).

obr. 9: Robert Cauer st.: Sipovd RuZenka, obr. 10: Cauerova Sipovi RuZenka na fotografii
sadra, Muzeum zamockého parku v Cauer — Album. Muzeum zamockého parku,
(SPM), Bad Kreuznach Bad Kreuznach
Foto: SPM, Bad Kreuznach Repro: SPM, Bad Kreuznach

Toto by mohlo poslizit’ pri restaurovani dolnokrupskej sochy, na dorobenie chybajlicej

hlavy a ruky, ¢i ulomenej praslice a chybajicej ruzi¢ky vo vystrihu (obr. 11, 12).

obr. 11, 12: Ruzicka na kreuznachskom a jej torzo na dolnokrupskom exemplari
Foto: SPM, Bad Kreuznach; Ol'ga Gyarfasova
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Treba si vSak uvedomit’, ze kreuznachska a dolnokrupskd socha sa v detailoch lisSia. V Bad
Kreuznachu sedi RuZenka na stoli¢ke s operadlom, v Dolnej Krupej na stolicke bez operadla, scasti
je rozdielna skladba zdhybov Ruzenkinych Siat, v Dolnej Krupej dopadaji aj na chrbat macky

sediacej dolu pri nohach, v Bad Kreuznachu tomu tak nie je (obr. 13, 14).

obr. 13, 14: Zdahyby Siat a macka na kreuznachskom a dolnokrupskom exemplari
Foto: SPM, Bad Kreuznach; Ol'ga Gyarfasova

Uplne iné su rukavy na RuZenkinych Satiach (obr. 15, 16). Dolnokrupskd mramorova socha je

umelecky prepracovanejSia ako sadrova verzia, ktora mohla plnit’ len funkciu akéhosi bozzetta.

obr. 15, 16: Rukavy na kreuznachskom a dolnokrupskom exemplari
Foto: SPM, Bad Kreuznach; Ol'ga Gyarfasova.

V nasledujucej tvorbe sa Robert Cauer oddéval stvarneniam d’al§ich zenskych postdv, ¢i uz
mytologickych alebo rozpravkovych. Drzal sa pritom viac-menej konvenénych spdsobov

spracovania.”> Sved¢ia otom sochy vodnej nymfy Undine (1872)*° alebo mizy Polyhymnie

32 REINHARDT, Udo: c. d. (v pozn. 16), s. 99 - 142.

3 Socha zo sadry sa nachadza v Schlossparkmuseum v Bad Kreuznachu. Je porovnavani s Canovovou Venusou,
znamou ako Hopeova Venusa, hoci tato nebola znama a reprodukovand do roku 1917, do ¢asu kym neopustila zbierku
Thomasa Hopeho, ktory ju kupil priamo od Canovu. — REINHARDT, Udo: ¢. d. (v pozn. 16), s. 126; HONOUR, Hugh:
Canova's  Statues of Venus. In Burligton Magazine, Vol. 114, No. 835, p. 658. Online
http://burlington.org.uk/media_new/files/canovasstatuesofvenusoct13.pdf).
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(1878).>* Obe st stvarnené na skalach, Undine s delfinom, Polyhymnia s lyrou, so svojimi
typickymi atributmi. Jedna hl'adi do dialky, druhd hore na nebesia, aby vyjadrili nadej, jedna na
lasku a druhd na vecnt spéasu. Rozsiahly pribeh o Undine, ktory napisal nemecky piSuci romanticky
spisovatel’ Friedrich de la Motte Fouqué (1811), inSpirujaci vzapéati E. T. A. Hoffmanna k zlozeniu
rovnomennej opery (1816), je vlastne pribehom o Malej morskej vile (Hans Christian Andersen,
1836), ktord sa v zalibeni rozhodla premenit’ na zenu, ale neopitovanim svojej lasky musela
zomriet. Polyhymnia bola zas zndmou muzou hymnickych spevov a zborovej lyriky, ktortt Robert
Cauer vyhotovil do niky architektonického ndhrobku Franza Philippa Schotta, vydavatel'a skladieb
Richarda Wagnera, sice vel'kého, ale pre svoj nemecky nacionalizmus kontroverzného, hudobného
skladatel'a. V roku 1886 bola na Berlinskej jubilejnej vystave vystavend Cauerova socha nahej
Dievciny s muslou. Medzi dielami inSpirovanymi nemeckymi klasikmi nechybala v jeho tvorbe
legendarna Lorelei, bliz§ie nedatovand mramorova socha, prostrednictvom drevorytu publikovana
v roku 1884.% Pri pohlade na fiu oZivali verSe Heinricha Heineho (1824) a s nimi vodné vila,
podobna starogréckym sirénam, ktord svojim vabnym spevom lékala rynskych namornikov ku
skalam, kde ich cakala zahuba. Cauer siahol po nemeckej literature aj v pripade sochy Prométhea
(1888), jednej z mala, ktort vytvoril v nadZivotnej velkosti. Stvarfiuje Titana, stvoritel'a I'udstva,
ako si trha putd, ktorymi je priviazany o skalu. Oblibeny ndmet vyjadrujici vzdor proti voli
najvysSiecho boha (Dia) av metaforickom ponimani proti nepriazni osudu, ¢i obmedzujicim
spolo¢enskym poriadkom, zndmy nielen z Hesiodovho Zrodenia bohov (Theogonia) a Aischylovej
nedokoncenej trilogie (Prométheus desmotés), ale aj z Goetheho o6dy Prométheus (1774)
a Herderovych dramatickych béasni Priputany Prométheus a Oslobodeny Prométheus (1802;
zhudobnenych Franzom Lisztom, 1850). Cauerovho Titdna ziskal Theodor Simon (1832-1899),
zamozny majitel’ tovarne na spracovanie kozich a ov¢€ich kozi v Kirne, ktord mala svoju filidlku aj
v zépadoCeskych Rokycanoch, a nechal ho inStalovat’ na vyhliadkov terasu svojho zdmku Dhaun
pri Bad Kreuznachu, kde sa vynima dodnes. Zachovala sa aj fotografia Roberta Cauera®® ako
v rimskom ateliéri tvori tato sochu, respektive jej verziu s dvomi obnaZenymi nymfami.’” Tento
vysoky statny bradaty umelec faj¢i pritom svoju neodmysliteI'nti cigaru. V strede ateliéru vidno

pietne umiestnenl bustu jeho brata Karla, ktory zomrel v roku 1885. Umelca obklopuji jeho

3 Mramorové socha tvori sugast’ nahrobku Franza Philippa Schotta (1811 Mainz - 1874 Milano) na Hlavnom cintorine
v Mainzi (Porynie-Falcko).

* Drevoryt, novinova ilustricia, je v Néarodnom mizeu v Krakove, inv. & MNK Ill-ryc-36564. Online
http://katalog.muzeum.krakow.pl/en/work/MNK-III-ryc-36564-Lorelei-wg-rzezby-Robert-Cauera-Wycin (14.9.2013).

*% Fotografiu publikoval REINHARDT, Udo: c. d. (v pozn. 16), s. 133, obr. 24.

*7 Obdobnii kompoziciu uplatnil Eduard Miiller, nemecky sochéar posobiaci v Rime, pri stisosi Prométhea (1872-1879),
dnes v Narodnom muzeu v Berline.
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synovia a synovci, ktori postupne prebrali tafetu rodinného kumstu.*® Robert Cauer sa v roku 1889
definitivne vratil do Nemecka. Za zéasluhy o vychovu nemeckych umelcov bol menovany za
profesora. Zomrel v Kasseli 2. aprila 1893 vo veku Sest'desiatdva rokov.

Vratim sa k Cauerovej soche Sipovej Ruzenky v Dolnej Krupej. Napriek jej romantickému
vyzneniu kompoziciou nadvédzuje na neoklasicisticky kanon. Da sa prirovnat’ napriklad k soche
Umierajucej Lukrécie, ktorej autorom je Canovov kataldnsky ziak Damidn Campeny y Estany

(1834, La Lonja, Valencia, obr. 17).

obr. 17: Damian Campeny y Estany: Umierajuca Lukrécia, 1834,

mramorova socha, Valencia.
Zdroj: http://ca.wikipedia.org/wiki/Fitxer:Campeny-Lucrecia_0002.JPG

M3 podobntl polohu, scasti aj skladbu zahybov na Satach, 'avi nohu prekrizena cez prav,
naklonent hlavu, jednu ruku v lone, druhu spustent dolu. Cauer zasadil svoju Ruzenku ¢asovo do
gotiky, mozZno preto, Ze tento $tyl bol vtedy vnimany ako ,,staronemecky* (4/tdeutsches Stil) a jeho
vzkriesenie v ramci eurdpskeho historizmu bolo vel'mi aktudlne. Sedi na stolicke, ktorda ma zo
zadnej strany motiv gotickej mnisky (obr. 18). Odeté ma prilichavé Saty zodpovedajiice do znaéne;j
miery gotickej mdde, so Sirokymi otvorenymi rukdvmi, vpredu s typickou Snurovackou a dlhou
naberanou sukiiou, nechyba vol'ne spusteny opasok s tastickou. Cez lono ma prehodent ochrannu
latku na spdsob zéstery. V pravej ruke ma eSte vreteno, ktorym sa prave pichla (obr. 19), Tava ruku
(toho Casu chybajucu) mala bezvladne spustenti dolu aj s praslicou zachytenou medzi prstami,

(ktora tiez chyba). Na jej konci je pripevneny a padom nadol obrateny kudel’ viny (zachovany).

** Blizsie o nich TIMM, Walther: Nachkommen von Robert Carl Cauer [1831-1893 und] Auguste, [geb.] Schmidt
[1838-1906]. Selbstverlag, 1956.
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Pred kudel'om pri nohach sedi schulena macka. Ruzenkina zaklanajuca sa hlava prezradzala, Ze

upada do spanku.

obr. 18: Pohlad na stolicku s gotickou mniskou, obr. 19: Detail ruky s vretenom,
Dolna Krupa Dolna Krupa
Foto: Ol'ga Gyarfasova Foto: Ol'ga Gyarfasova

Podla svetoznamej rozpravky spolu s Ruzenkou zaspalo celé kral'ovstvo, kral’ s kralovnou
a vSetci dvorania. Tym sa naplnila kliatba zlej sudicky, ktord sa pomstila za to, Ze ju nepozvali na
oslavu Ruzenkinho narodenia. Zamok obrastol spletou tfnitych vetvi, aby sa do neho nikto
nedostal. O spiacej princeznej sa po sto rokoch dopocul princ. Presekal sa tfnitym porastom
a vstupil do zdmku. Nasiel spiacu princezni a dojaty jej krasou ju pobozkal. Nato sa prebrala
a vSetci spolu s fiou. Princ ju poziadal o ruku a potom zili §tastne az kym nepomreli.

Tento pribeh obsahovala uz franctizska knizka Rozprdavky mojej matky Husi (Contes de ma
Mere [ ’Oye),39 ktord vysla v Parizi v roku 1697. Napisal ju Charles Perrault (1628—1703), tradnik
na dvore Ludovita XIV. Jeho Spiaca krasavica v lese (La belle au bois dormant) sa stala inSpiraciou
pocetnych prerozpravani. NajznamejSiu verziu napisali v nemcine bratia Grimmovci. Jacob (1785—
1863) bol pravnikom a Wilhelm (1786—1859) knihovnikom, neskdér boli €inni ako univerzitni
jazykovedci pracujiici na objemnom nemeckom slovniku (Deutsches Worterbuch). Rozpravku

vydali v Berline v roku 1812 v prvom diele zbierky Detské a domdce rozpravky (Kinder- und

* Nézov naraza na prezyvku franskej kralovnej Bertrady z Laonu, manzelky Pipina Kratkeho a legendarnej matky
rimskeho ciséra Karla I. Velkého (742-814). Udajne mala od veéného pradenia na kolovratku ,husiu nohu*, preto jej
hovorili regina pede aucae — kralovna s husou nohou. Je pochovana v Katedrale Saint Denis. Perraultova kniha
rozpravok vysla v ¢estine v roku 1972 (Albatros) a v slovencine v roku 1977 (Mladé leta). (Pozn. autorky).
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Hausmdrchen). Je uvedena v poradi ako pat'desiata aj v naslednych Siestich vydaniach (1819, 1837,
1840, 1843, 1850, 1857).40 Rozpravky zbieral a upravoval Wilhelm, Jacob sa sustred’oval na
jazykovu stranku. Ich najvyznamnejSimi rozpravackami — zdrojom pribehov — boli sestry
Hassenpflugové: Marie, Marie Susanne, Jeanett a Amalie, ich Svagriné, ked’ze sestra Grimmovcov,
Charlotta, bola vydata za Ludwiga Hassenpfluga, ministra vnutra a spravodlivosti. Pochadzali
z francuzsky hovoriacej rodiny hessensko-kasselského advokata a dcéry hugenotskych emigrantov.
Poznali vselijaké tradované pribehy, réznou mierou ovplyvnené Perraultovou knihou. Pribeh
o spiacej krasavici im porozpravala Marie Hassenpflugova, neskor vydata von Dalwigk.*!

Topos pribehu je vSak ovela starsi, povodne ur¢eny dospelym a plny krutych scén. Podla
niektorych tedrii siaha az k starym severskym mytom. Perraulta priamo inSpirovala verzia
talianskeho autora Giambattistu Basileho (1575-1632) vydana v roku 1634. Predpoklada sa, ze ta
zas korenila v stredovekych pribehoch: vo franctizskej romanci Perceforest (okolo 1330), kde je
v tretej kapitole obdobny pribeh Troyla a Zellandine (Histoire de Troilus et de Zellandine) alebo
v katalanskej novele Frayre de Joy e Sor de Plaser (okolo 1350). V tychto pribehoch hlavna
hrdinka pocas dlhého spanku otehotnie, ¢o vynechal az Perrault.

V Nemecku sa od pociatku hl'adali paralely medzi Ruzenkou a princom (Florimondom) na
jednej strane a Brunhildou a Siegfriedom na druhej strane. Brunhilda a Siegfried su postavami
Piesne o Nibelungoch, pisomne zaznamenanej okolo roku 1200. Ta poskytla Wagnerovi zékladnu
latku k opere Prsteii Nibelungov, ktora mala premiéru v roku 1872 (zhodou okolnosti v roku
vytvorenia Cauerovej Sipovej Ruzenky).

Predobrazom Brunhildy a Siegfrieda boli tdajne skutoné historické osoby: vizigdtska
princeznd Brunichilda a fransky kral' Sigibert 1. z rodu Merovejovcov, ktory si ju zobral za
manzelku (6. storoCie). V Piesni o Nibelungoch, v pribehu o Odinovi, sa piSe, Zze ked bola
Brunhilda diev€atom, pichla sa uspavajucim tfiom, upadla do dlhého spanku a Siegfried ju
napokon prebudil. Zial, tieto prirovnavania sa neskor zneuZili na nacisticki propagandu, jednou
z jej protagonistov bol aj literat Joachim Fernau. Komparativne vyskumy na tito tému su vsSak
dodnes v centre pozornosti humanitnych vied.*

Skuto¢nostou zostava, Ze tradovany a rdozne variovany pribeh si od novoveku osvojovali

viaceri autori, ktori ho prerozpravali pre Slachtickil spolocnost’, az kym v priebehu 19. storocia

0 http://de.wikisource.org/wiki/Kinder- und Hausmérchen (12.7.2013).

! http://cs.wikipedia.org/wiki/Bratii Grimmové (5.6.2013); http://de.wikipedia.org/wiki/Grimms_Mirchen (5.6.2013);
http://regiowiki.hna.de/Schauenburger Mérchenwache (5.6.2013).

* SATKOVA, Monika: Sexuality and Power : Sleeping Beauty. Seminarna praca. Institute of European Studies and
International Relations, Faculty of Social and Economic Sciences of Comenius University in Bratislava, 2008/2009. Za
laskavé zapozicanie rukopisu d’akujem autorke. ZIPPES, Jack: The Great Fairy Tale Tradition: From Straparola and
Basile to the Brothers Grimm. New York: W. W. Norton & Company, 2000; McGLATHERY, James M.: Fairy tale
romance : the Grimms, Basile, and Perrault. Urbana: University of Illinois Press, 1991.
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nezludovel. Vel'kt zasluhu mali na tom vydania Perraultovej knihy a knihy bratov Grimmovcov.
Desat’ rokov po prvom vydani rozpravok bratov Grimmovcov ich do anglictiny prelozil sir Edgar
Taylor ako German Popular Stories ... from oral tradition (London: C. Baldwyn, 1823). Rozpravku
o Sipovej Ruzenke tam mozno néjst’ pod nazvom Rose-Bud na strane 51 az 57. Prekladu do &estiny
sa ako prvy zhostil FrantiSek Bohumil Tomsa (Wesela Prastevnice aneb Rozmanité wyprawowdani
¢ili Pohadky dle Grimmovych bachorek, 1833). Tieto rozpravky ovplyvnili ¢eskych narodoveckych
zberatel'ov 'udovych rozpravok — Karla Jaromira Erbena (1811-1870) a Bozenu Némcovu (1820—
1862)," ktori Rozpravku o Sipovej RuZenke zaradili do svojich zbierok.** V slovengine sa tato
rozpravka objavila az ovela neskor, lebo prvé zbierky slovenskych I'udovych rozpravok Augusta
Horislava Skultétyho (1819-1892), Jana Francisciho (1822-1905) a Pavla Dobsinského (1828—
1885) ju neobsahovali.*’ V danom kontexte mozZno eite poznamenat’, Ze v kniZnici brunsvikovsko-
chotekovského kaStiel'a boli rozpravky bratov Grimmovcov, ibaZze sa nezachovali, figuruja len

v zozname takmer troch tisicok knih, ktoré tu kedysi boli (obr. 20).%
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obr. 20: Zoznam knih grdfky M. H. Chotekovej,

vpravo dolu zaznam o knihe rozpravok bratov Grimmovcov
SNA Bratislava, Fond Brun$vik — Chotek

$ LANGER, Gudrun: Das Mdrchen in der tschechischen Literatur von 1790 bis 1860: Studien zu
Entwicklungsgeschichte des Mdrchens als literarischer Gattung. Giessen: Wilhelm Schmitz Verlag Giessen, 1979;
TILLE, Vaclav: Ceské pohadky do roku 1848. Praha: Ceska akademie cisafe Frantiska Josefa pro védy, slovesnost
aumeéni, 1909.

# Za konzultaciu d'akujem Prof. Petrovi Zajacovi a Dr. Jane Pacalovej z Ustavu slovenskej literatiry SAV.
¥ PACALOVA, Jana: Slovenské rozpravky (1845 — 1883). Bratislava: Kalligram, 2012.

% Za informaciu d’akujem Mgr. Stanislavovi PetraSovi z Dolnej Krupej a za spristupnenie zoznamu Dr. Edite
Bugalove;.
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Pribeh o Sipovej Ruzenke in$piroval v priebehu 19. storo¢ia aj umelcov iného ako
literarneho Zanru. Najprv sa nim zaoberali ilustratori: Ludwig Emil Grimm, brat Jacoba a Wilhelma,
ale az v druhom berlinskom vydani (1819), Edward H. Wehnert v piatom londynskom vydani

(1853, obr. 21), kde je dana rozpravka pod ndzvom Briar Rose,"

obr. 21: Edward H. Wehnert: Princ vyslobodzuje RuZenku
[lustracia v Household Stories, collected by the Brothers Grimm, vol. 1,
London: Addey and Company, 1853, s. 246.

alebo slavny Gustave Doré v parizskom vydani (1861, obr. 22).*

obr. 22: Gustave Doré: Princ vyslobodzuje Spiacu krasavicu
{lustracia v Les Contes de Perrault, Paris: Pierre Jules Hetzel, 1861, s. 17.
Zdroj: http://commons.wikimedia.org/wiki/File:La Belle au Bois Dormant -
_Sixth_of six_engravings by Gustave Doré.jpg

*7 Prehl'ad jednotlivych vydani je na http://www.pitt.edu/~dash/grimm-engl.html (4.8.2013).

* Blizsie texty konferencie De Doré a Perrault, ktori organizoval Tony Gheeraert na Univerzite v Rouene 3.1.2007.
Online http://www.lettres.ac-versailles. fr/spip.php?article782 (1.9.2013).
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V Parizi sa medzitym odohrala premiéra baletnej pantomimy Spiaca krdasavica choreografa
Jean Pierra Aumersa a hudobného skladatel'a Ferdinanda Hérolda (1829). Kuriézne vyznieva zZivy
obraz Sipovd Ruzenka, ktory v roku 1869 zveénil dvorny fotograf bavorského kralovstva Joseph
Albert. Princa na flom stvariiuje skutoény princ Otto von Wittelsbach.* V tom istom roku
stuttgartské vydavatel'stvo Gustava Weiseho vydalo drevoryt Gustava Kriilla a Moritza Michaela
podl'a kresby Wilhelma Simmlera s vyjavom princa prichadzajiceho k Ruzenke (v Grafickej
zbierke Germéanskeho narodného muzea v Norimbergu).”® KIi¢ové scéna vyslobodenia princeznej,
ked’ ide princ pobozkat’ princeznt, stala najCastejSie v centre pozornosti kresliarov a maliarov. Po
ilustraciach a grafikach sa dostala aj na obrazové platna. P6sobivo ju namal'oval napriklad berlinsky
maliar Franz Eduard Meyerheim (1870)51 alebo Roland Risse,’ 2 Ziak Schadowa, Student diissel-
dorfskej akadémie a mozno Cauerov spoluziak.

Vsetky tieto diela mohol Robert Cauer teoreticky poznat’ prv ako sa pustil do tvorby svojej
sochy. Nemozno vylgit, e jeho Sipovd Ruzenka otvorila kapitolu socharskych stvarneni tejto
rozpravkovej postavy. Uplynulo vSak len par rokov od jej vzniku, ked ju vypravnostou
a bohatost'ou ozdobnych prvkov zatienila vol'nejsie koncipovana snehobiela mramorova socha, plna
drobnych ruziciek na tfnistych konaroch plaziacich sa navokol a po okrajoch Siat krasnej princezne;j
upadnutej do hlbokého spanku (obr. 23). Pdsobila tajomnejSie a viac rozpravkovo. V roku 1878 ju
vytvoril berlinsky sochédr, maliar, zberate] umenia a podnikatel zidovského poévodu Louis
Sussmann-Hellborn a svojou tchvatnostou si naSla cestu do zbierok Starej narodnej galérie
v Berline.

Ku koncu 19. storo¢ia pribudlo este zopar umeleckych skvostov s nametom Sipovej
Ruzenky. Spomenut’ mozno cyklus nastennych malieb v Cisarskom palaci v Goslari (v Dolnom
Sasku). V rokoch 1877 az 1890 ich vytvoril Hermann Wislicenus, profesor diisseldorfskej akadémie
a nazarén, aby symbolicky vyjadril zaspati nemecku riSu a jej nové prebudenie. Pozoruhodné diela
vznikli vo viktoridnskom Anglicku, najmid vdaka Pre-Raphaelistom ako Edward Burne-Jones
(18851890, obr. 24), inSpirovany prebasnenym pribehom v podani Williama Morrisa, d’alej Walter
Crane (okolo 1880), Thomas Ralph Spence (1886) alebo Henry Meynell Rheam (1899), ale aj inych
maliarov ako Edward Frederick Brewtnall (okolo 1890). V ich obrazoch, blizkych symbolizmu

* http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/1/1c/Dornroeschen_Joseph Albert 01.jpg (3.9.2013).
*Inv. & H3115.

> Olejomal’ba na platne s rozmermi 188 x 142 c¢m bola v ponuke aukénej spolognosti Lempertz v Koline nad Rynom
15.11.2003. http://www.arcadja.com/auctions/en/meyerheim_franz_eduard/artist/113702/;
http://www.artnet.com/artists/franz-meyerheim/dornréschen-CCg0zUi5B61Cob4-BJzdLQ2 (9.8.2013).

>* Jedna olejomal’ba Sipovej Ruzenky od Rolanda Risseho sa nachadza v Crocker Art Museum v Sacramente (USA),
inv. ¢ 1872.477; ind v sukromnej zbierke (http://www.bridgemanart.com/en-GB/asset/20813/Risse-Roland-1835-
87/Sleeping-Beauty; 25.9.2013).
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a secesii, sa znama rozpravka stala skor zdmienkou na zobrazenia krasnych dlhovlasych osudovych

zien a kreécii Stylizovanych floralnych motivov.

obr. 23: Louis Sussmann-Hellborn: Sipovd Ruzenka, 1878, mramorova socha
Stara narodna galéria v Berline
Zdroj: http://cupetinte.blogspot.sk/2012/11/louis-sussmann-hellborn-march-20-1828.html

obr. 24: Edward Burne-Jones: Ruzovy altanok (The Rose Bower),

Stvrty obraz cyklu The Legend of Briar Rose, olejomalba na platne, 1890
Buscot Park, vidiecke sidlo lorda Faringdona, Oxfordshire
Zdroj: http://uploads4.wikipaintings.org/images/edward-burne-jones/the-sleaping-beauty-1890.jpg

V tom &ase dokon¢il na druhom konci Eurépy Pjotr Ilji¢ Cajkovskij svoj slavny balet Spiaca

krdsavica (1889) a chystal jeho premiéru v petrohradskom carskom divadle (1890).
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Mozno predpokladat, ze vtedy uz Cauerovu sochu Sipovej Ruzenky obklopovali vonavé
a pestrofarebné ruze dolnokrupského rozaria a lahodili oku i dusi grotky Marie Henriety Choteko-
vej, ako aj jej hosti. Socha je u nas ojedineld, ked’ze Ziadna ind historickd socha (a ani malba)
Sipovej RuZenky nie je na Slovensku znama. Zaroveii ju mozno povazovat za velmi cenny kus
z dedi¢stva europskej kultiry a umenia 19. storocia. S jej reStaurovanim by sa aj z tohto dévodu

nemalo otalat’.

SUMMARY
FAIRY TALE SCULPTURE IN DOLNA KRUPA (PIECE BY ROBERT CAUER)

The study focuses on identification and art-historian analysis of the torso of the sculpture recorded
as “The Sitting Lady”. The torso is signed “R. Cauer 1872”. Its author Robert Cauer (1831-1893)
comes from German artist family whose fate can be found in German scholarly literature. He was
born in Dresden from where he moved with his parents to Bad Kreuznach. He studied painting at
Diisseldorf Academy under F. W. von Schadow, but after his return home he became a sculptor, as
his father Emil and older brother Karl. His works were made mainly in Neoclassical and Romantic
style with the focus on literary and fairy tale figures. In 1860 he made a sculpture “The Sleeping
Beauty”, and in 1865 its bigger version in plaster was exposed at The Dublin International
Exhibition of Arts and Manufactures. He offered to make a marble version of the sculpture for
£250. Such version of “The Sleeping Beauty” is in Dolna Krupa. It is known, that in 1872 Cauer
made two of this statue — one for Grand Duke von Mecklenburg-Schwerin and one for Count von
Hohenzollern. The question is if the statue in Dolné Krup4 is one of those two or if it is another one.
“The Sleeping Beauty” from Dolnad Krupa is linked with the rosarium of Countess Marie Henrieta
Chotek (1863—-1946), but she was only nine years old when the sculpture was made, so if, she came
to it later.

Only preserved piece (in full) of “The Sleeping Beauty” is nowadays in Schlossparkmuseum
in Bad Kreuznach. This piece can serve as a model for restoration even though it is not exactly the
same in detail as the piece in Dolna Krupa.

Cauer’s statue is following the Neoclassical canon, it can be compared with e. g. “The
Dying Lucretia” by Canova’s pupil Damian Campena y Estany (1834). The touch of Romanticism
can be seen in the Gothic elements (the dress, the chair). The story of Sleeping Beauty is very old.
Its versions can be found in French romance Perceforest (around 1330), in the books written by
G. Basile (1634) and Ch. Perrault (1697) and all above by Grimm brothers (1812). In Germany the

story was connected with Northern mythology that was, unfortunately, misused in Nazi propaganda.
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The Sleeping Beauty and her Prince was compared to Brunhild and Siegfried from Nibelungenlied
and to Brunichild and Sigibert I of Merovingian from the history of Franks. In the 19" century the
Grimm brothers version of the story was translated to English (sir E. Taylor, 1823), to Czech
(F. B. Tomsa, 1833) and to other languages. Nonetheless The Sleeping Beauty story was not a part
of the first collections of Slovak fairy tales.

Before Cauer’s statue was made, the story become a theme for illustrations (L. E. Grimm,
1819; E. H. Wehnert, 1853; G. Dor¢, 1861), ballet pantomime (J. P. Aumers and F. Hérold, 1829),
live act photography (J. Albert, 1869), graphics (G. Kriill, M. Michael, W. Simmler, 1869) or oil
paintings (F. E. Meyerheim, 1870; R. Risse). The late 19t century works were even better from the
artistic point of view, e. g. the paintings by H. Wislicenus (1877-1890), Th. R. Spence (1886),
H. M. Rheama (1899), statue by L. Sussmann-Hellborn (1878); paintings by Pre-Raphaelites as
E. Burne-Jones (1885 — 1890) and W. Crane (around 1880); or ballet by P. I. Tchajkovskij (1889).
In various pieces from Symbolism and Art Nouveau style this fairy tale became an excuse for visual
display of beautiful femme fatal as well as of floral motives.

Cauer’s statue in Dolnd Krupa is unique in Slovakia because there is no other historical

sculpture (or painting) of The Sleeping Beauty known here.
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06 CESKE ELDORADO*
CHOTKOVSKE KRAJINARSKE UPRAVY NA KUTNOHORSKU

PavelNovak

Narodni zemédélské muzeum, Praha

Jesté v prvni poloving 18. stoleti patiil rod Chotkli k pomérné chudym slechtickym rodim. Vlastnil
maly statek Bélusice pobliz Zatce, k némuz Vaclav Antonin Chotek pfipojil vyzenénou Jeviiioves
pozdéji znamou jako Veltrusy. Star§imu, méné uspésnému synovi Janu Karlovi, pfedal Bélusice,
statni funkce v ramci rodu Chotki — stal se nejvySsim kancléfem monarchie. V rodinném Zzivoté mu
vsak Stésti nepralo. Mél jedinou dceru Marii Brigitu, kterd poté co ovdovéla, se odmitla provdat za
bratra zemielého muze a naopak si tajné proti vuli rodica, ktefi usilovali pro ni o dédictvi po jejim
muzi, vzala mlad$iho hrabéte Malabaila Canala. Zfejmé& tato skute¢nost méla velky vliv na
Rudolfovo rozhodnuti roku 1771 zfidit z Veltrus fideikomis a ustanovit jeho dédéni v muzské
majoratni linii. Tim z dédictvi vyloucil svoji nezdarnou dceru. Jan Karel jiz v roce 1764 koupil
panstvi Nové Dvory na Kutnohorsku a po smrti mladsiho bratra Rudolfa roku 1773 Veltrusy zdéedil
jeho jediny syn Jan Rudolf. Kdyz Jan Karel roku 1787 zemfel, spojil Jan Rudolf vSechna tfi panstvi
Bélusice, Veltrusy a Nové Dvory ve svych rukou a poté, co roku 1798 zemftela i jeho matka, se
samostatné ujal hospodaieni na témét 5 000 hektarech a okamzité ziidil ustiedni spravu svych
velkostatkli, aby zmobilizoval finan¢ni zdroje na realizaci svych smélych plana tykajicich se
rozvoje rodovych sidel a krajiny je obklopujici.™*

Z rukou Jana Rudolfa pfesla spojend chotkovskéd panstvi do rukou jeho vnuka Jindficha,
nebot’ nejstarsi syn Jan Nepomuk predcasné zemiel. Od ného pievzal panstvi Rudolf Karel, ale ten
v disledku hospodatské krize a duSevni choroby, jeZ se rozvinula po smrti jeho jediného syna
a manzelky, panstvi vysoce zadluZil. Zachranu panstvi umoZznilo dosazeni sekvestracni spravy
a prohlaseni Rudolfa Karla za marnotratnika. Panstvi se podafilo po hospodarské strance zachranit.
Ptevzal ho Emerich, ktery se vratil z rakouského Aichachu. Zemfel roku 1911 a tehdy se
chotkovskeé statky rozdé€lily na dvé samostatné Casti — veltruskou a béluSickou ¢ast spravoval
nejmladsi z bratri Arnost Chotek, novodvorskou zdédil po bezdétném Emerichovi synovec Quido
Thun-Hohenstein.

Chotkovsky rod vSak nereprezentovala pouze majoratni vétev, ale 1 veétve mladSich

sourozencl. Z nich nejvyznamnéjSim byl Karel, syn Jana Rudolfa, ktery se stal po vzoru otce

> Podle chotkovského archivaie a knihovnika, feditele novodvorské $koly a prvniho historiografa Chotki Josefa Ledra
bylo Eldoradem nazyvano Novodvorsko za ¢asl Jana Rudolfa i jeho potomkt. LEDR, J.: D&je panstvi a mésta Nové
Dvory, Kutnd Hora 1884, s. 158.

> K dgjindm rodu Chotkii srovnej CERMAN, L: Chotkové, Pribeh iirednické Slechty, Praha 2008. K ekonomice
Chotkovskych statkt TYWONIAK, J.: Ustredni sprava Chotkovskych velkostatkii. Sbornik archivnich Praci 1973, s. 6-102.
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vyznamnym statnim uiednikem a zakoupil si severoceské panstvi Velké Biezno. To bylo spojeno
s veltruskou vétvi roku 1927 v rukdch Karla Maria (II) Chotka. Vétev Hefmana Chotka, spojena
s panstvim Dolni Krupa na Slovensku, vlastnila v Cechach zamek Ratméfice. Ferdinand Chotek byl
majitelem zamku ve Vol3ovech a ptechodné byly v chotkovskych rukéch i dalsi objekty.” U viech
zémeckych objektl byl i zamecky park.

V soucasné dobé probihda ve spolupraci Narodniho zeméd€lského muzea Praha
a Paméatkového ustavu projekt programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni
identity Kulturni krajina jako prostor pro spolecenskou reprezentaci a relaxaci vybranych
aristokratickych rodii v obdobi od 17. do pocatku 20. stoleti, v jehoz rdmci NZM postupné mapuje
vSechny parky, zahrady a krajinatrské tpravy Chotkll v ¢eskych zemich a alespon letmo se zmini
i o neceskych drzavach Chotkii. V letosnim roce byla pozornost soustiedéna na Novodvorské
panstvi lezici v okrese Kutna Hora.

V poslednim desetileti byly chotkovské krajinatské upravy na Kutnohorsku predmétem tady
vyzkumnych aktivit. V centru pozornosti byl predevsim kacinsky park. V letech 2006 byl podniknut
P. Simkem a kol. rozsihly terénni i archivni prizkum §ir§iho okoli Ka¢iny v ramci studie
regenerace zameckého parku Kaina.® Na n&j navazovala podrobna projektova dokumentace
Regenerace a nasledné v letech 2010 — 2013 vlastni realizace stavby financovana z Operacniho
programu Zivotni prostiedi.”’ Lesy CR vlastnici lesni &ast zameckého parku paralelné realizovaly
regeneraci jejich Casti pfipravenou stejnym autorskym kolektivem. S badatelskym prizkumem
i vlastni realizaci sezndmil v roce 2012 odborny seminai konany na Kaging. Sir§imi krajinaiskymi
upravami Chotkli v rdmci Kutnohorska se zabyvala ve své diplomni praci nejprve Markéta
umluvy o krajiné v intenzivné zemédélsky vyuzivanych oblastech nesoucich stopy historickych
krajinatskych Uprav — pilotni studie Nové Dvory — Kacina feSeny na pid¢ Vyzkumného ustavu
krajiny a okrasného zahradnictvi v Prihonicich a Pfirodovédecké fakulty UK Praha v letech 2006 —
2011. Jeho vystupem jsou vedle dil¢ich studii dva svazky Vyvoje krajiny Novodvorska a Zehusicka

ve stfednich Cechéch.”

% Jedna se napf. o zamek a park Jemnisté, které vlastnil Jan Nepomuk Chotek. Po jeho smrti zistal jeho manzelce.
Velkobiezenska vétev vlastnila zdmecek a park ve Starych Civicich u Pardubic. Marice Brigitta Chotkova podruhé
provdana Malabaila Canalova vlastnila zamky a zamecké parky v Dolni Laryni, BartoSovicich a Dukovanech.

0 SIMEK, P. a kol.: Regenerace zameckého parku Kagina Studie. Lednice 2006.
7 SIMEK, P. a kol.: Regenerace zdmeckého parku Kacina Dokumentace pro stavebni Fizeni. Uhersky Brod 2008.
*» FLEKALOVA, M.: Stopy chotkovskych iiprav krajiny Kutnohorska. Diplomova prace. Lednice na Moravé 2004.

* LIPSKY, Z., SANTRUCKOVA, M., WEBER, M.: a kol. V¥voj krajiny Novodvorska a Zehusicka ve stiednich
Cechdch I a II, Praha 2011, 2012.
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I tato publikace vSak ponechava stranou ,,vedlejsi* chotkovské krajindiské upravy situované
do okrajovych ¢asti chotkovského Novodvorského panstvi na stran€ jedné a drobné stavby zahradni
architektury v okoli zamku Kacina na strané¢ druhé. Krajinafskymi Gpravami na Radvancicku se
zabyva P. Novak, drobna zahradni architektura v SirSim okoli Kaciny je predmétem ¢lanku Martina
Vlgka v Pramenech NZM 51.%°

Jan Karel Chotek zakoupil Novodvorské panstvi roku 1764 od uherského hrabéte Karla
Batthyanyho za 400 000 zlatych. Az do roku 1781 zastaval nepfili§ prestizni funkci predsedy
Invalidni komise pfi Dvorské valecné rad¢ a nem¢l pfiliS ¢asu na spravu svého panstvi. Proto se
zacal intenzivné vénovat Novym Dvoriim az od pielomu 70. a 80. let. Soustfedil se na nizinnou
novodvorskou ¢ast panstvi jako celek a stranou jeho pozornosti zlistaly pouze okrajové Casti panstvi
a jeho oddélend radvancicka ¢ast. Ke krajin€ pfistupoval komplexné a je tkolem dal§iho vyzkumu
prokazat, zda se jednalo o jeho zasluhy, nebo snahy jeho jediného syna Jana Rudolfa, jak mu je
piipisuje Ledr.®’ Chotkové totiz zd&dili po Vé&znicich a jim nasledujicich majitelich sice intenzivng
obdélavanou, pomérné¢ vynosnou, avSak nepfili§ malebnou krajinu s minimem lest, s velkym
poctem rybnikd obklopenych rozsdhlymi podmacenymi loukami s jedinou pomémé malou
zédmeckou zahradou v Novych Dvorech.

Krajinarské upravy panstvi zahdjil Jan Karel roku 1775 vypusténim Svatoanenského rybnika
u Novych Dvort. Z dob piedposledniho majitele Novych Dvort pied Chotky Pachty z Rajova vsak
zustal zachovan kanal vyhloubeny ve dné rybnika, po kterém Pachta jezdil se spolecnosti
s ,,namoini lodi“ k altanu ,,na rybnice” & spiSe na jeho hrazi za rybnikem.®* Tento altan ziejmé jiz
v dobé¢ Jana Karla neexistoval a obtiZe spojené se zamokienim tésného okoli zdmku a nepochybnou
existenci komari pievazily nad estetickymi divody, a proto rybnik vypustil. U usti kanalu ztstala
zachovéna lodénice. Nechténé vypusténim rybnika rozhodl o i1zolovani této Casti terénu od ostatnich
chotkovskych uprav, které byly nejprve smétfovany do Novodvorské zahrady a baZantnice a pozdé&ji
do prostoru kacinské bazantnice, kde zacal budovat park jeho syn Jan Rudolf.

V letech 1776 — 1782 nechal dovézt Jan Karel mnoho druhu rostlin, semen a sazenic stromu
z obchodil a Skolek z Prahy, Vidné¢, Pardubic, Podébrad, Zbirova, ale 1 z Berlina, Starého Srbisté
a Londyna. Poradcem mu byl MUDr. FrantiSek Tiebicky, kutnohorsky lékat a zet hospodaiského
spravce novodvorského panstvi Frantiska Steindorfa. Cast sazenic a semen byla umisténa do nové

zalozené botanické Skolky za Spitalni budovou v Novych Dvorech a ¢ast byla volné¢ vysazena do

% Obg studie jsou zalozeny disledng na studiu archivniho materialu . Clanek P. NOVAKA Zapomenutd Chotkovskd
krajindiska viprava na Radvancicku vyuziva fond Ustiedni sprava Chotkovskych velkostatki, inv.¢ 819, kt. 323.
Piispévek M. VLCKA Realizované a nerealizované projekty zahradnich staveb v zdmeckém parku na Kaciné za
hrabéte Jana Rudolfa Chotka vychazi z fondu Rodinny archiv Chotkt inv.¢. 1793, kt. 115, okraslovani a inv.¢. 1795, kt.
116, stavebni zalezitosti. UDU, osobni fond Z. Wirth LXXV/XXXV, kart. 75.

®'LEDR, J.: c.d., s. 156.

62 Tamtéz, s. 132. Kanal stije jesté zavodnény je zachycen jesté na druhém vojenském mapovani z let 1852-1853.
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krajiny. Jan Karel cilené¢, avSak nepftili§ planovité, zacal zakladat remizy u jednotlivych vesnic
s bezlesym okolim. RovnéZ obohatil druhovou skladbu stavajicich lesti pod vybézky Zeleznych hor
stejné jako novodvorskou a kacdinskou bazantnici o nové druhy stromil jako byly jirovce, jedlé
kastany, moruse, rychle rostouci topoly a modiiny a podél cest vysazoval aleje.”> Dosud pon&kud
fadni krajina se tak pfeménila v pestrou mozaiku ploch lest, rybniki, luk a pfevazujicich poli
vzajemné propojenou alejemi. Z rozsahu praci a mnozstvi zalesiovanych lokalit je ziejmé, ze Jan
Karel pfistupoval k pfeméné krajiny jako k budovani rozsédhlého anglického parku, jehoz integralni
casti se staly hospodarsky vyuzivané plochy.

Ve dvou piipadech zacal budovat zahradni stavby urcené nejenom jako hospodaiska stavba,
ale 1 jako vyletni cil a misto zabavy. Prvni z nich, tzv. Gotickou ruinu, postavil v roce 1785 v nové
vysazeném a pravouhlou siti cest rozdéleném lese Libusi na vrcholu Kacinského hibetu. Byla
vyuzivana jako zdény prizemni zastieSeny lovecky objekt vybaveny uvniti nabytkem.®* Skute¢nou
ruinou je teprve od druhé poloviny 19. stoleti. Druhy objekt neumime piesné lokalizovat. Jednalo se
o kacinsky pavilon, ktery stadl n€kde pobliz kacinské bazantnice a byl budovan v 80. letech. Poté,
co se konecné v prvnim desetileti 19. stoleti rozebéhla stavba zdmku Kacina, byl rozebran
a materidl pouzit na stavbu zdmku. Jind dispozice hospodaiskych budov zdmku naznacuje, zZe
kacinsky pavilon staval zfejms na jejich mist&.%

Jan Karel se pustil i do obnovy zdmecké zahrady v Novych Dvorech. Ponechal jeji ptivodni
barokni dispozici z dob Vézniki, ale celou zahradu zjednodusil. Jeji jadro tvofila pravidelna
stromova vysadba, kterd z¢asti nahradila diivéjsi slozitéjsi Upravu parteru. Zachovana ziistala kasna,
oranzérie i plocha pro letni péstovani pomerancovych ketit v nddobach. Prestavén na zimni divadlo
byl myslivecky pavilon Saletka, ptivodné véznikovské letni divadlo a nové bylo vybudovéano
zahradni divadlo ohraniCené stromy. Vyrazné byla posilena zahradnickd a Skolkarska funkce
zahrady, kde na méné exponovanych mistech mimo hlavni prihled ze zdmku na aredl klastera resp.
kostela sv. Anny byly zfizeny produkéni plochy slouZzici pro potfeby panstvi i pro rozsédhlou
obchodni ¢innost.®

Jan Karel rovnéz zménil dispozici zamku. Zrusil jizni arkadové pruceli a tim otevtel prihled
do novodvorské bazantnice. Vysadzel zde ,botanickou alej” pestrého druhového slozeni a tim

opticky propojil zdmek s baZantnici. Prithled opticky zakoncoval roménsky kostel ve Svatém

8 K druhovému sloZeni jednotlivych aleji viz Statni oblastni archiv Praha, fond Rodinni archiv Chotki, inv.¢. 1793,
kt 115.

% TLAPAK, J.: Chotkovské krajinatské tipravy na byvalém Novodvorském panstvi. Védecké prace NZM 30, Praha
1993, s. 145.

% SobA Praha, fond Rodinny archiv Chotk®l, inv.¢. 1793, kt. 115. Mapy uzemi mezi Novymi Dvory a Sv. Mikulagem,
Ustav dé&jin uméni, WDXIII 2487, i.¢. 05921.

% K rozboru funkei zahrady srovnej: BORUSIK, P. Nové Dvory, obnova zdmecké zahrady, dokumentace pro stavebni
fizeni. Ttrebon 2010. s. 3-7.
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Jakubu. Obnovil véznikovskou pravidelnou hvézdici cest v bazantnici, z niz zGstal pouze trojzubec
cest zachyceny prvnim vojenskym mapovanim. Hlavnim bodem, k némuz sméfoval centralni
prihled z novodvorské bazantnice, bylo kutnohorské panorama s chrdmem sv. Barbory, druhy
bocni prihled sméfoval na Karnk, nejvyssi krajinnou dominantu v okoli. Zlikvidoval rovnéz
parkovou upravu pred zapadnim priacelim, kde nechal postavit chlévy. Po prest¢thovani Chotkl na
Kacinu byla posilena hospodaiska role Novych Dvort, a to jak samotného zamku, ktery se stal
sidlem hospodaiské spravy panstvi, tak i zahrad, v nichz pievéazila produkéni funkce.®’

Pokracovatelem okraSlovaci Cinnosti na Novodvorsku byl syn Jana Karla Jan Rudolf. Jeho
znalosti o zahradnim umeéni a o botanice byly velmi rozsahlé, coz dokazuje dodnes chotkovska
knihovna, kde tato oddéleni patii k nejobsahlej$im a ndkteré knihy obsahuji vpisky Jana Rudolfa.®®
Jeho deniky a korespondence ukazuji, ze na svych cestach — at’ jiz v dobé profesni pripravy nebo
pozd¢ji pii cestach ufednich i soukromych s rodinou — navstévoval Casto parky a zahrady
nejriiznjsich $lechtickych sidel.*

O jeho hlubokém zajmu o zahradni uméni svéd¢i 1 korespondence s Nicolasem Josephem
Jacquinem a Richardem van der Schottem, pfednimi osobnostmi oboru prelomu 18. a 19. stoleti.
Jeho obdiv k velkym muzim zahradniho uméni nasel vyraz v budovani jejich pomniki
v chotkovskych zameckych parcich. Na Veltrusech nechal postavit pomnik van der Schottovi
a Hirschfeldovi obelisk, na Kaciné zamyslel vybudovat velkolepy pamatnik N. J. Jacquinovi. Tvofil
ho dvojity stromovy rondel 204 metri v priméru rozdéleny hvézdici cest na osm vyse¢i vzajemné
spojenych dvojici okruznich cest s vnitinim stromovym rondelem skryvajicim vodni plochu
s ostrovem, na kterém mél stat osmiboky pavilon s kupoli s pilonem uvnitf, na némz méla byt
umisténa Jacquinova busta. Pavilon nebyl ziejmé zGspornych divodi postaven, rondel vsak
existuje dodnes stejné jako projekt pamatniku a Jacquinova busta umisténd dnes v chotkovskeé
knihovné. Pii vysadb& mélo byt pouzito 147 druhti domacich i cizokrajnych dievin.”

Chotkovsky park na Kaciné je tradi¢né piipisovan Nicolasi Jacquinovi, pfi¢emz neni zcela
jasne, zda se jedna o otce Nicolase Josepha nebo syna Josepha Franze. Dochovana korespondence
vSak nedokazuje, Ze by se Jacquin na koncepci parku autorsky podilel ve smyslu vytvotfeni
projektové dokumentace. Neumélost nckterych nacrth jednotlivych zahradnich partii spolu se
seznamy rostlin a konkrétnimi pokyny k vysadbam psanymi rukou Jana Rudolfa Chotka spiSe

naznacuji, ze autorem je Jan Rudolf Chotek. Svoje zdméry s Jacquinem, ktery zfejmé Kacinu viibec

7 Tamtéz.

% STEISKALOVA, E.: Knihy o anglickych zahraddch na zamku Kacina. In: Kamenné kniha. Sbornik k historickému
romantismu — novogotice. Sychrov 1997.

% Simek (2006, s. 16) uvazuje i o inspiraci zameckym parkem ve Worlitz a Belvederem ve Vymaru.

" SobA Praha, fond Rodinny archiv Chotkd, inv.¢. 1793, kt.115, folio 101.
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nenavstivil, korespondencni formou a Ize ptedpokladat 1 béhem svych videnskych tfednich pobytt,
konzultoval. Snad budouci detailni studium denikl a korespondence Jana Rudolfa ukéaze, zda plati
domnénka M. Webra a kol., Ze se Jacquin podilel autorsky na koncepci vybranych partii parku,
kterymi byl Jacquinhugel — arboretum a Jacquinplatz — rondel navrzeny jako Jacquiniv pamatnik.”!
Minimaln¢ v ptipadu rondelu vsak piijde spise o trvalé uchovani pamatky na vyznamného botanika
Jacquina na Kacin¢€ nez o autorskou spolutcast.

Jeji vznik véetné motivace celé Upravy ve stru¢nosti popsal Ledr. Kopcovita, lesnatd, nebazinata
a tudiz zdrava krajina kolem Radvancic Jana Rudolfa Chotka a zejména jeho manzelku Sidonii
natolik zaujala, Ze se zde rozhodl pfipravit zené piekvapeni. Svolal poradu (mistnich) femeslnika
ati mu podle jeho pozadavki, které vychdzely ze vzorG publikovanych v knihdch o predevsim
anglické zahradni architektute, béhem let 1794 — 1796 vybudovali 15 staveb, vyuzili kaskadu ctyt
rybnikd, upravili tok potoka, vytvofili sit’ cest, procistili a novymi vysadbami doplnili lesni porosty
a pii stavebnich objektech vybudovali vysoké zahony s vonicimi kvétinami.”> Vybudovani arealu,
ktery byl kazdoro¢n¢ vyuzivan Chotky béhem letnich nékolikadennich pobytt, stdlo necelych
40 000 zlatych.

Pravé radvancicky ,,park®, ktery dostal jméno po manZelce Jana Rudolfa Sidoniin les,
predstavoval pro Jana Rudolfa jako pouceného, ale neskoleného zahradniho architekta objekt, na
némz si mohl vyzkouset své znalosti i praktické dovednosti a realizovat své predstavy. Vybér
stavebnich objektli dokazuje osobni angazovanost Chotka. Postaveny byly nejenom stavby sériové
stavéné v té dob¢ v fadé¢ zameckych parkil jako byla rybatska ¢i uhlifska chySe, poustevna nebo
kaple ¢i ruina vodniho hradku, stavby pfipominajici jednotlivé evropské 1 mimoevropské zemée jako
byla §vycarna, dim anglického pachtyte ¢i americka rostlinarna, ale i stavby inspirované literarnimi
dily. Podle Shakespearovy komedie Dva ptibuzni byla postavena Palemonshutte a podle basné
Emilie von Berlepsch pavilon Serenity. Radvancicky park nese pecet’ sice poucené, ale piece jen
amatérské ruky svého tviirce, nebot’ mezi jednotlivymi objekty chybi pohledové vazby, jejich
rozmisténi je nahodilé a jednotlivé stavby byly zifejmé Spatné€ zalozeny, nebot’ vyzadovaly neustalé
opravy.

Sidoniin les byl zamySlen jako privatni misto relaxace Chotkli, ¢emuz odpovida jeho
uzavienost umoziujici se izolovat od okolniho svéta i1 dva vzdalen&jsi vyletni cile — temply

vybudované v tii kilometry vzdaleném Hetlin¢€ a Borové.

" WEBER, M., SANTRUCKOVA, M. STROBLOVA, L.. Dobovy obraz osobnosti Jana Rudolfa Chotka
v krajinarskych upravach Kaciny na Kutnohorsku. Acta Pruhoniciana 95, 2010, s. 23.: c.d. s. 83.

2 LEDR: c.d. s. 164-165.
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Pro ucely relaxace byly vyuzivany i dal$i objekty na Novodvorském panstvi. Prokdzan je
ptiklad Cerveného domku pii silnici Nové Dvory — Svata Katefina piestavény pro pfileZitostné
pobyty hrabéci rodiny po roce 1791. Cerveny domek, zvany podle barvy své fasady, byl zahrnut do
celkové kompozice kacinského parku, nebot’ lezel pfi vodnim toku, po kterém mohly po
dobudovani parku jezdit Chotkové na lodickéach z Kaciny ke starému zadmku v Novych Dvorech. Po
smrti Jana Rudolfa byl pfeménén v hajovnu.”

Bez vétsi prestavky pokracovalo i zvelebovani okoli Novych Dvorti po smrti Jana Karla
vroce 1787. Od roku 1789 zde byl upravovan vodni rezim, terén i cestni sit’ a formovany byly
i porosty. V této dob¢ se jiz rozhodl pro misto budouciho stavenisté nového rodového sidla —
budouciho zdmku Kacina a jednal s architekty o planech stavby. Krajinaiské upravy se proto zacaly
stale vice soustfed’'ovat na §irsi okoli budouci stavby, tj. na kacinsky hibet a oba jeho svahy. Zde
byla postupné premodelovana stara barokni obora — bazantnice, do niz byla vsazena hvézdice cest
s pavilonem pozdé¢ji nahrazenym vazou na jejim priseiku a vysdzena tzv. Mala bazantnice.
Vysézena byla i alej v budoucim hlavnim prihledu od zamku smérem na Kaink a pies Mikulassky
rybnik na Zelezné hory. Az pod zamecké navrsi byl doveden vodni kanal, na némz byl ziizen maly
rybnik.”

Podzemnim tunelem z ného vedla voda do sklepeni s trkacem, ktery hnal vodu na vodni véz,
jez zasobovala zedniky béhem stavby zamku vodou. Pozd¢ji byl trka¢ pouzit k zdsobovani zamku
vodou. Nad rybnickem byl vybudovan Tempel. Nad dal$im rybnickem ve Velké obofe byla
postavena rybaiska chyse. Dalsi drobné stavby vznikaly az do konce prvniho desetileti 1 v dalSich
castech zameckého parku. Pouze nepatrny zbytek z nich se zachoval, existenci nékterych z nich
dokladaji terénni indicie a Cast z nich ziejmé zlstala jen v planech. Nékteré z podle archivnich
prament realizovanych staveb dnes jiz neumime ztotoznit se souasnymi stavbami.

Z dochovanych je to Platanovy mostek a kapli¢ka vénovana Sidonii Chotkové. Nedochoval
se vyhlidkovy pavilon na Jacquinové kopci ani altdn pobliZ ,,vyhybky* na vodnim kanalu v obote
ani vaza v pruseciku cest, po nichz zlstaly pouze zaklady. Existenci Templu, rybatrské chyse
a Japonského domu na ostrovech v Mikuld§ském rybnice dokladaji pouze archivni materialy Gcetni
povahy.” Velkolepé piistavi§té na biehu Mikuldského rybnika na hlavni pohledové ose pied

zdmkem navrzené projektantem zamku Kacina Ch. F. Schurichtem zistalo jen na papife.

3V roce 1866 zde kratce odpodival b&hem prusko-rakouské valky s vojenskym tabem prusky princ Bedfich viz
ZAVADIL, A.: Kutnohorsko sloven i obrazem, Kutna Hora 1911, s. 128. Puvodni, dnes zatrubnény vodni tok vedl nad
jez na Klejnarce a tudiz jizda na lod’ce k Novym Dvortim byla mozna. Dnesni tok usti pod jezem a jizdu proti proudu
JiZ neumoznuje.

™ Detailni chronologie krajinnych tprav viz SIMEK.2006, s. 32-33.

7 Utetnim materialem prokézana stavba Japonského domku spolu s maurskym pavilonem na Kamajce eventudlng
¢inskym domem v Radvancicich dokazuje, Ze ani na Kutnohorsku se Chotkové nevyhybali exotickym stavbam, jejichz
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Jesté v 90. letech uvazoval Jan Rudolf o parku v méfitku celého panstvi a vénoval se
vzdalenéjSim lokalitdm, které tvofily vyznamné krajinné dominanty a které mohl vyuzit pti zasazeni
ocekavané stavby zdmku Kacina do krajiny, aby je vzdjemné propojil se zdmkem. Roku 1796 si
pronajal od Thun-Hohensteinti v sousednich Zehusicich pusty vrch Kamajka, ktery nechal osazet
stromy, a vybudoval zde pavilon ve stylu maurské Alhambry.’®

O dva roky pozdé&ji pronajal od sedleckych cisterciakli nejvyssi bod v okoli Kutné Hory,
haldami a propadlinami po dulni Cinnosti rozryty vrch Kank, a nechal ho osdzet domacimi
i cizokrajnymi stromy. V druhém desetileti 19. stoleti zde nechal vybudovat rodovy pamatnik
v podob¢ empirového mauzolea, nad nimz se ty¢i mohyla s kamennym sloupem a Zeleznym kiizem
na vrcholu pfipominajici farafe Chodka, kterého Chotci povazovali za svého piibuzného, jenz byl
svrzen husity do kutnohorskych Sachet. Na tento pamatnik nasmétoval hlavni osu zdmku Kacina a ji
podfidil prihled Velkou bazantnici.

Jedna z vedlejSich os zdmku smétfovala k TrebeSicim na holy vrch Skalka. Roku 1799 zde
Jan Rudolf vybudoval dievény pavilon s vézickou a cely pahorek nechal osdzet vysokymi stromy
a exotickymi kefi. Pohledové ji navic propojil aleji s romanskym kostelem sv. Boniface
v nedalekych Losich.

V 80. letech byl Jan Rudolf na vrcholu své ufedni drahy, avSak v roce 1789 pfisel prvni pad,
v roce 1792 druhy a Chotek odesel na deset let do penze.”” A pravé v téchto letech se velice
intenzivné vénoval zvelebovani svych panstvi a chystal stavbu nového rodového sidla na Kacing.
Po smrti matky v roce 1798 se ujal samostatn¢ spravy svych panstvi a okamzité€ zfidil jejich tstfedni
spravu. To mu umoznilo zintenzivnit prace na krajinarskych upravach a to jak na Novodvorsku, tak
1 na Veltrusech, kde probihala od konce 80. let rekonstrukce parku po velké povodni spojena
s budovanim tady pavilond.

Na kacinském hibeté se jiz nahromadily skladky stavebniho materidlu, ale zapoceti stavby
zamku se stale oddalovalo. V roce 1801 byla stavba zdmku sice vykolikovéna v terénu, ale nez bylo
roku 1806 poprvé kopnuto do zemé, stihl Jan Rudolf jestd rok piedtim zrekonstruovat Veltrusy.”®

To jiZ byl od roku 1802 nejvyssim purkrabim Kralovstvi ¢eského, ale roku 1805 musel 1 tuto

funkeci opustit a mél tak dostatek casu se vénovat stavbé zdmku i komponované krajiny kolem ného.

znalost do Evropy pfinesl W. Chambers., jehoz publikaci Uber die Orientalische Gartenkunst eine Ubhandlung aus
dem Englischen. mél J.R. Chotek ve své knihovné¢.

7% Vileminin pavilon oznadovan jako maursky & turecky. Jeho konkrétni inspiraéni zdroj — maurskou Alhambru,
v jejimzZ stylu postavil William Chambers pavilon v anglické Kew Garden, objevil M. Vi¢ek — viz jeho pfispévek
v tomto ¢isle Pramentt NZM.. Fyzicky zlikvidovan byl pavilon az v 50. letech 20. stoleti.

77 K pribéhu Gfedni kariery, srovnej CERMAN, 1. c.d., s. 301-458. Kvantifikace pi{jmi z ufedni &innosti, ktera
vyraznym zpusobem dopliovala piijmy z provozu velkostatkt, dosud ¢ekaji na své zpracovani.

™ J. R: Chotek dokonce kratce uvazoval o opravé Novodvorského zdamku a ze shromazdénych zasob materialu chtél
postavit na Kacin¢ pouze velkolepy pavilon.
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Soucasné vsak pfisel o vyznamny zdroj pfijmi, coz vedlo k soustiedéni se na stavbu zamku a na
krajinafské upravy v jejim nejbliz§im okoli. Od roku 1806 se stavél zamek a paralelné s nim
i Tempel, Platanovy mostek, rybafska chySe na ostrové i vodni véz. Stavba pomérmné intenzivné
pokracovala az do roku 1809.

Tehdy se Jan Rudolf béhem napoleonskych vélek stal civilnim velitelem Vidné. Po padu
Vidné byl obvinén panovnikem ze zbabé€losti a propustén, ale i nyni se Chotek, kterému tehdy padl
syn, dokazal obhgjit a stal se nejprve konferenénim ministrem a v roce 1810 prezidentem Dvorni
kancelare v legislativnich zalezitostech. Zde jeho kariéra kon¢i. Na zvelebovani chotkovskych
panstvi me¢lo Chotkovo ufedni angazma neblahy vliv. Nedostatek ¢asu, kviili némuz stavbu casto
fidili misto Jana Rudolfa jeho synové, spolu s finan¢nimi problémy zpiisobenou souc¢asnou praci na
vice mistech i odrazem celofiSskych udalosti vrcholicich roku 1815 statnim bankrotem, vedly
postupné v letech 1812-1815 k minimalizaci praci jak na zamku, tak i v parku.” Od roku 1816
prace opét zintenzivnily. Urychlené byl budovan predevS§im zamek Kacina, kde se teprve nyni
zacalo budovat severni kolonadové kiidlo s pavilonem kaple a divadla, ale v témze roce se budoval
napft. pavilon pfi Platanovém mostku a zfejmé i mauzoleum na Karnku.

O zahradnich stavbach z nasledujicich let mdme jen minimum informaci. Dochovala se v§ak
fada pland, vétsinou signovanych stavitelem Kaciny J. P. Joendlem, k nimz v8ak chybi ucty, a dalsi
archivni materidly dokladajici jejich realizaci. Na stran¢ druhé ale , turisticky” privodce Antona
Vogela z roku 1823 popisuje okoli Kaciny jako rozsahly upraveny park s fadou pavilond a dalsich
staveb.*® Park Vogel v této dob& chapal jestd v méfitku celého panstvi, nebot’ do n&ho zahrnoval
1 novodvorskou zameckou zahradu, baZantnice, obory a remizy na riznych mistech panstvi. V okoli
Mikulasského rybnika popisoval predevsim aleje a stromové skupiny, coz vede k pochybnostem,
zda stavby skute¢né¢ vznikly.

Posledni plan — pfistiesku na lod¢é — vznikl v roce 1822 a z téhoZ roku je dochovan Joendliv
popis planovanych paviloni’l.81 V témze roce nechal Jan Rudolf vypustit Ovcarecky rybnik
u Novych Dvoril a zalozil zde oboru se systémem prusekil navazujici na alej vychazejici z hvézdice
cest v novodvorské baZzantnici. V roce 1823 napustil Mikulds$sky rybnik, pficemZ neni jasné, zda
byly na ostrovech vybudovany vSechny zamyslené stavby.

Stupniujici se financni obtiZze v disledku vysokych stavebnich nékladl, které ptesahovaly
pfijmové mozZnosti chotkovskych velkostatkli, vedly Jana Rudolfa Chotka k soustfedéni se na

dostavbu zamku. V roce 1823 se do zdmku s nedostavénou kapli slavnostné nastéhoval. Bylo mu

" Na stavbe zamku, kde se dochovaly podrobné tdaje, v t&chto letech pracovali pouze 4-11 zedniki a 4-9 pridavadi.
SobA Praha, fond RA Chotek , inv.¢. 1794-1795.

% VOGEL,A.: Beytrage zur Geschichte von Kuttenberg und seiner Umgebung. Praha 1823, 5.63.
81 Ustav d&jin uméni, W-D-III 708, W-D-III 703.
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tehdy 75 let a zfejm& se touzil doZit toho, aby si nového zamku uzil.** V této dobd jeste
neexistovalo ha-ha® vymezujici zamecky park od okolni krajiny, ani brany arealu. V roce 1824
umiela v inoru manzelka Sidonie, v dubnu nejstar$i syn Jan Nepomuk a v srpnu i sdm Jan Rudolf
Chotek.

Vsechny stavby porucensky spravce majoratniho dédice Jindficha, vnuka Jana Rudolfa
Chotka, hrabé Hoyos okamzité¢ zastavil. Poslednimu stavbyvedoucimu Kaciny Antoninu Archem
dalo znacnou praci, aby dosahl povoleni alesponi zasalovat okenni otvory neosazené okennimi
kiidly, dokonCit stieSni plast’ a objekt zabezpecit proti chatrani. Postupné byly sice dokoncovaci
prace obnoveny, ale tykaly se jiz pouze zamku a nejbliz§iho okoli.

Vzdalengjsi Casti parku jiz nebyly dobudovéavany, naopak, do popiedi zajmi nového
majitele panstvi se dostaly jiné hodnoty, piedeviim prosperita spravovanych statki.** V roce 1829
vybudoval myslivnu na Kaniku. Budovani ha-ha okolo zdmku Kacina zapocaté roku 1822 zavrsil
vroce 1833 vztyCenim bran do aredlu. Jiz dva roky piedtim zde postavil sklenik, roku 1835
rostlinarnu a opravil hospodatsky dvir. Jeho stavebni aktivity se tykaly pfedevs§im takovych staveb,
které se daly vyuzit i hospodatsky, byt’ dotvarely krajinnou kompozici.

Energicky se zbavoval dle jeho ndzoru nepotiebnych objektli. V roce 1840 vypovédél najem
Kamajky a ta byla vracena Thun-Hohensteinim. V roce 1843, pouhé dvacetileti po slavném
napusténi, nechal tentokrate trvale vypustit Mikulassky rybnik a bahnem zirodnéna pole zacal
vyuzivat k péstovani cukrovky. Jedinymi nehospodarskymi stavbami, které postavil, byla rodinna
hrobka v Novych Dvorech z roku 1829 a poté kaplicka na Vojanském kopecku v kacinském parku
na pamatku matky Sidonie Chotkové vybudovand v roce 1856 — 1857. Diraz na podnikani
provazené maceSskym chovanim vici krajinafskym Gpravam déda Jana Rudolfa v§ak mél pozitivni
dopad na prosperitu panstvi. V roce 1841 zalozil v Ov¢arech lihovar a v roce 1860 1 cukrovar. Oba
provozy vyrazn¢ pomohly pii prekonani financnich problémi, které zpusobil Jan Rudolf
nadmérnymi investi¢nimi aktivitami.

Stejn¢ jako Jindfich Chotek se na pouhou udrzbu aredlu sousttedil jeho syn Rudolf Karel.
Pokracoval ve zbavovani se vSeho, co neptfinaSelo zisk. Postupné kacel jednotlivé aleje vyzadujici
udrzbu, v roce 1870 nechal srovnat se zemi objekty v Sidoniin¢ lese a v roce 1881 prodal rodové

mauzoleum Kailk Kutné Hote. Hospodaiska krize 70. let spolu s rodinnou tragedii vedla k upadku

%2 Muzi rodu Chotki se b&zné dozivali véku kolem osmdesatky, aviak velky vzor Jana Rudolfa nejvyssi kancléf stryc
Rudolf, se dozil pouze 65 let, pficemz posledni dva-tii roky jiz byly velmi Spatné.

% Termin ,;ha-ha* — oznaceni piikopu (pozn. editorky).

% Spravy majetku se Jindfich ujal velmi energicky — vyménou vrcholného managementu statkii. Revize hospodafeni
zjistila dluh ve vysi 338 543 zlatych, pro nasledujici dvé léta nebylo ani na chod hrabéci domacnosti. Voluptuarni
vydaje — mezi nimi i dostavbu Kaciny a parku méli Chotkové hradit ze svych dédickych podild. Srovnej: LIPSKY, Z.,
c.d. s. 93-94.
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velkostatku, na ktery byla uvalena sekvestracni sprava, a samotny Rudolf Karel byl bratry prohlasen
za marnotratnika.

Jak Jindfich, tak i Rudolf Karel Chotek, prvni z nich zc¢asti, druhy viibec, se nevénovali
uiedni kariéte. To mélo za nasledek, ze jiz nepotfebovali honosné reprezentacni sidlo, které¢ by
davali na odiv celé spole¢nosti. Naopak prevazily motivy relaxace n¢kde v klidu, v ustrani, kde se
mohli uzavfit pied celym svétem, ktery jiz pro Slechtu nemél pfili§ pochopeni a vytésnoval ji stale
z vice pozic ve vefejném zivoté, a setkavat se zde s uzkym kruhem pratel.

Potiebé soukromi vSak do krajiny otevieny park pfili§ nevyhovoval. Kacina jiz od tfeti
tretiny 19. stoleti nehostila pocetnou Slechtickou spolecnost, ale spise jen uzky rodinny kruh jejiho
majitele, na kterého navic zacaly doléhat ekonomické starosti. Tak se stalo, ze zacal lu¢ni a pozdéji
i polni partie tvofici mozaiku v parkové kompozici postupné zalesniovat a v parku zacal hospodarit
jako v bézném produkénim lese. Park se tak postupné pro vetejnost uzaviel, byt’ na vyzadani ho
bylo mozné navstivit.*®

Uplna izolace parku vystihujici ekonomickou degradaci jeho vlastnika po prvni pozemkové
reformé a spolecensky upadek po zruSeni $lechtictvi nastaly v mezivale¢ném obdobi, kdy byl zdmek
od silnice pfed zdmkem izolovan pasovou vysadbou lesa. Posledni §lechticky majitel Kaciny Quido
Thun-Hohenstein, synovec bezdétného Emericha Chotka, se jiz staral pouze o nejblizsi okoli
zamku. Zamek sice nechal opravit, ale tim se zadluzil natolik, Ze musel poc¢atkem 30. let uprchnout
pred dluhy do rodné Italie. Za valky aredl ziskal vysoky distojnik wehrmachtu Hans von Ziegorsser
a bylo zde zfizeno vycvikové stfedisko Hitlerjugend. Po valce byl zamek s parkem znarodnén
a vroce 1950 ho ziskalo Zemé&délské muzeum, které zde sidli dodnes. Teprve v letech 2010 — 2013
byl zdmecky park a soub&Zné snim i novodvorskd baZzantnice ve vlastnictvi Lesi CR
revitalizovan.*

Novodvorska zahrada slouZila za potomkti Jana Rudolfa Chotka jako produkéni zahradnictvi
a v mezivalecném obdobi byla ¢ast rozparcelovana. V roce 2011 Obecni Gfad Nové Dvory nechal
zpracovat projekt revitalizace zamecké zahrady, ktery ale dosud nebyl realizovan.®’

Ostatni Casti byvalé velkorysé chotkovské krajinarské upravy byly ponechény procesu
pfirozen¢ho vyvoje respektive zaniku. Jednotlivé stavby se rozpadly, remizy a zalesnéné pahorky

byly obhospodafovany jako hospodaisky les, ptipadné ponechény sukcesi. Dnes jiz velkolepy

% Na navitévu kadinského parku se svymi Z4ky vzpominal napf. aslavsky kantor a vyznamny archeolog Kliment
Cermak. Obdobné& Ka¢inu navstivil i ucitel evangelického pedagogia v Céslavi autor Broucki Jan Karafiat. Nav§tévu si
bylo mozno vyjednat i v mezivale¢ném obdobi, pfestoze majitel zamku nebyl pifitomen, jak dokladaji vypoveédi dnesni
nejstarsi generace.

% SIMEK, P a kol.: Regenerace zameckého parku Kacina Dokumentace pro stavebni ¥izeni. Uhersky Brod 2008, tyz:
Regenerace narodni kulturni pamatky Kacina — cast obora Dokumentace pro stavebni rizeni. Uhersky Brod 2008.

¥ BORUSIK, P.: Nové Dvory Obnova zamecké zahrady. Dokumentace pro stavebni fizeni, Ttebon zati 2010.
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Chotktav zamér v krajiné Kutnohorska vidi jen odbornici. Vetejnost z Chotkova odkazu vnima jiz
jen zamecky park a oboru na Kaciné v jeji oklesténé formé a o vEtSin€ staveb jiz nema ani potuchy.

Potvrdila se skute¢nost zndmé vSem badatelim zabyvajicich se d¢jinami podnikani. Prvni
generace Chotkil zastoupena Janem Karlem park zalozila, druhd, reprezentovana Janem Rudolfem,
ho zvelebila a vybudovala zamek a tfeti a nasledujici generace piedstavované Jindiichem
a Rudolfem Karlem dédictvi prohospodaftily. Vedly k tomu divody subjektivni — zména priorit —
zde dostalo ptednost podnikani pfed péci o park a v pfipadé Rudolfa Karla i marnotratnost.
Z divodl objektivnich se na upadku podilela hospodaiska krize a zejména postupné odsouvani
Slechty na okraj spolecnosti, které prvni pozemkovou reformou dostalo institucionalizovanou
podobu.

Jak uvadi Flekalova, na Novodvorsku nenachdzime park uzavieny do sebe imitujici idealni
krajinu, ale oslavu zivé ptirody ve spojeni s aktivitami lidi. Harmonicky obraz krajiny byl podminén
propojenim estetickych principti a ekonomickych funkei krajiny.*® Na druhé strand v méfitku vice
jak 2 000 hektarti, jak cely park Jan Karel a Jan Rudolf koncipovali, jind forma parku nez okrasny
statek nebyla ani moznd, nebot’ pokud by vyloucili pozemky v parku z obdélavani, neméli by na
¢em hospodarit. Nelze se divit, ze Jindfich a Rudolf Karel pecovali pouze o ptiblizn¢ 200 hektart
a zbyvajici pozemky intenzivné obhospodatovali, i1 tak bylo problém v dobéach hospodatskych krizi
i takto zmenSené dédictvi po predcich udrzet. Po pozemkové reformé, kterd odnala poslednimu
Slechtickému majiteli hospodatskou zékladnu, z niz by zdmek a park udrzoval, bylo Quidem Thun-
Hohensteinem udrzovano pouze 20 hektart v tésném okoli zdmku. I to ho spolu s opravou zamku

zadluzilo natolik, e musel pred dluhy utéci.*
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SUMMARY

THE CZECH ELDORADO )

THE CHOTEKS' LANDSCAPE DESIGNS AT THE REGION AROUND KUTNA HORA

The article is a chronological summary of the Chotek's landscape designs at the region around
Kutna Hora, starting from Jan Karel through Jan Rudolf to Rudolf Karel. It marks landscape-related
activities in the whole region and puts them in the context of Jan Rudolf's career, a crucial part of
the investment activity falling within his period, and of the change of priorities of the following
Chotek generations and the transformation in societal position of the aristocracy. It shows that the
model of ornate agricultural estate was the only possible way to integrate more than 2,000 hectares
into a landscape park to create the Czech Eldorado and thus also produce through agriculture and
forestry the financial resources to build and maintain the park, Kacina mansion and many other
buildings. An imbalance between resources and expenditure on maintaining luxurious proprties led
the last generations of Choteks to limit their care to the 200-hectare area immediately surrounding

Kacina and after land reform only to the closest 20 hectares around the mansion.
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07 PRIRODNY SENTIMENTALNY PARK VO VODERADOCH

Daniela Cambalova

Zapadoslovenské muzeum, Trnava

Uvod

Kvalitu kultirnej krajiny tvoria prvky a danosti okolitej prirody spolu s vysledkami l'udskej
¢innosti. Ku krajinnému obrazu patria aj historické parky v podobe samostatnych objektov alebo
spolu so stavbami (kastiele, zdmky, hrady, klastory) vytvarajuce jedine¢né subory architektiry
a prirodného prostredia. Je to kultirne dedicstvo, ktoré je nutné chranit’ a kultivovat’, a v mnohych
pripadoch aj rekonstruovat’ a udrziavat’.

V roku 1981 prijal medzinarodny vybor pre historické parky a lokality (ICOMOS/IFLA)
Florentskii chartu, podl'a ktorej je historickd zahrada (park) architektonickd a vegetacna
kompozicia, ktord je z hladiska dejin alebo umenia celospolocensky vyznamna. Ako takd je
povazovana za pamiatku. V ¢lanku 25 charty sa uvadza: ,Je potrebné podnecovat zaujem
o historické zahrady a parky vSetkymi moznymi prostriedkami, vhodnymi na zachovanie tohto typu
kultarneho dedicstva a na jeho lepSie poznanie a ocenenie. Treba pomoct’ vedeckému vyskumu,
Sireniu odbornych a popularizaénych diel, viest' obyvatel'stvo k reSpektovaniu, chapaniu prirody
a historického, resp. kulturneho dedicstva.*

Historia vyvoja zdhradnej architektary na Slovensku je umernd mnozstvu objektov
historickej zelene (parkov a okrasnych zéhrad) reprezentujtcich etapy a slohy parkovych tprav. Ich
vyskyt podla jednotlivych regionov je ovplyvneny mierou lesnatosti a klimaticko-geografickymi
podmienkami. Nachadzaju sa prevazne v oblastiach intenzivnej podohospodarskej €innosti a su

sucast'ou intravilanu vidieckych sidiel a miest.

Prirodno — sentimenalny typ parkovych uprav
Do architektonickej kompozicie historickej zahrady patri:
— jej pddorys a rozne profily terénu,
— rastlinnd hmota: dreviny, ich objem, farebnost’, rozmiestnenie, vzdjomné pomery,
— stavebné a dekorativne prvky,
— tecuce Ci stojace vody s prislusSnym zrkadlenim.
Prirodnym sentimentalnym parkom odbornici nazyvaji sadovnicku Gpravu parkovych ploch
z obdobia poslednej tretiny 18. storocia, ked” osvietenské myslenie ovplyvnilo vSetky odvetvia
I'udskej ¢innosti (anglicky park).
Strnulé geometrické linie, ktoré mali vzory vo francuzskych zdhradach nahradila volna

krajinarska uprava. Na Slovensku sa stal najobl'ibenej$im typom klasicisticky sentimentalny park
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posledne;j tretiny 18. storocia, ktory vznikol spojenim redukovanej franctizskej zéhrady s anglickou
krajinarskou Upravou, v ktorej sa objavili prvé cudzokrajné dreviny. I ked’ sa tvorcovia v tomto
obdobi snazili prisposobit’ ndvratu k prirode, tazko sa zriekali vZzitych ,,barokovych* prikras. Preto
ponechavali aspon v okoli kastiel'a pravidelny parter a trvali aj na reprezentativnych priehl'adoch
franclizskych parkov. Pre nase pomery je priznacné, ze ku geometrickym linidm a strihanej
ornamentike feudalneho baroka sa vracali eSte aj v 19. storoéi. Casto neodstranili ani stopy

povodného barokového zakladu niekdajsej francuzskej zahrady, ba ponechali aj prvky (priehl'ady).

Ziciovci vo Voderadoch

Jednym z najstarSich uhorskych s$lachtickych rodov boli Ziciovei (Zichy), ktorych genealogiu
mozno sledovat’ uz od roku 1270. Z kastiela vo Voderadoch, ktorého struény opis uverejnil
slovensky polyhistor Matej Bel v Noticiach bratislavskej Zupy z roku 1736, si vytvorili letné sidlo
obyvané az do roku 1945. Podl'a Belovych zdznamov kastiel’ bol v zlom stave, iba zdpadna cast’
vyzerala usporiadanejSie a bola obyvatel'na. Nie je zndme, kedy bol postaveny. Sti¢asna podoba je

z rokov 1860 — 1870, kedy bol prestavany a rozsireny na spdsob ranoempirovych stavieb.

Bernard Petri a prirodny sentimentalny park
Voderadski Zi¢iovei boli dobrymi hospodarmi, nezaostavali za dobou a podobne ako viaceri
uhorski $lachtici sa rozhodli dat’ si upravit' okolie kastiela vo Voderadoch. V roku 1794 pozval
FrantiSek Zi¢i nemeckého agrondoma a znalca nového anglického parkového $tylu Bernarda Petriho,
aby prispdsobil start francuzsku zdhradu za kaStielom sidobym poziadavkdm. Do Voderad
pricestoval 27-ro&ny rodak z Zweibriickenu v Nemecku a svojej ulohy sa zhostil majstrovsky.”
Typickym znakom sentimentilneho parku bolo uplathovanie vol'nej linie a netvarovaného
stromu, citlivé, organické zaclenenie parku do okolitej prirody, a najmé vytvéaranie sentimentalnych
nalad pomocou rozlicnych prirodnych i stavebnych prostriedkov, ktoré budili zdanie opustenosti,
tajomnosti a historickosti. Tuto atmosféru okrem obltibenych smutoénych druhov drevin,
predovSetkym smuto¢nej viby, vytvarali umelé jaskyne, staré mlyny, lodZie, antické sochy,
nahrobniky, imitdcie starobylych napisov, mostiky, studnicky a podobne, ponorené do tmavej

zelene stromov a podfarbené hudbou vody, ¢i uz v podobe vodopadu alebo zblnkotajuceho

% Bernard (Bernhard) Petri sa narodil 2. aprila 1767. S modernym pédohospodéarstvom a novym parkovym slohom sa
oboznamil pocas svojich pobytov v Anglicku, Francuzsku a Holandsku. Na pozvanie arcikniezata Alexandra prisiel do
Uhorska. Stal sa priekopnikom v chove merinovych oviec a novych krmovin. Zomrel 28. oktobra 1853 v Theresienfelde
v Rakusku.
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potdcika. Na rozdiel od dob francuzskych zahrad, ked’ takéto kuriozity mali poskytnit’ zabavu
a veselost’, teraz ich ulohou bolo pripomenut’ romantickti minulost’ a podporit’ elegické néllady.91
Clenitost’ terénu, horské potdcky, vodopady, skaly a brald, chladnejsi a vlhkej§i vzduch,
ktory je vhodny pre tmavé vzdy zelené ihli¢naté dreviny, si v horskom teréne samozrejmost'ou
a sadovnicka uprava tvori mali Cast namahy v porovnani s vytvorenim tychto podmienok na
rovine. Po slohovej stranke sa Petrimu podarilo vybudovat uceleny park. Napriek tomu, ze jednou

b4

z ¢t bolo ,,decentralizovat™, ur€iti volni vdzbu tvorili priehlady do priestoru pred kastielom
a potok Gidra. Do osovo rieSené¢ho parku bola budova kastiel'a orientovana pozdiZnou fasadou so
strednym rizalitom komponovanym na dial’kovy priehl'ad.

Od kastiela, ktory dominoval velkému travniku lemovanému nepravidelnym okrajom
stromovych skupin, sa z pravej strany fasady zacinala cesticka, ktord sa vetvila, aby po prechode
vietkymi Castami parku znova vyustila pri budove na druhej strane priedelia. Clenitost
a nepravidelnost’ sa nedosahovala iba v horizontalnom smere, ale aj vertikdlnom. Rovina bola
miestami premodelovana na vlnity terén.

Po niekol’kych desiatkach metrov chodnika bolo mozné narazit’ na sadovnicky prvok, ktory
nebol typickou ¢rtou anglického parku — komplikovany a pritom pravidelny ornament vytvoreny zo
strithaného Zivého kruSpanového plotu. Vek krikov nenasvedcoval, ze by bol zvySkom povodne;j
francuzskej zahrady. Pravdepodobne niektory z dalSich zahradnikov Jan Forstinger, jeho syn
Richard alebo Augustin Richon’ chcel vyhoviet poziadavke Zigiovcov a vytvoril obrazce, ktoré
podl'a miestnej tradicie skryvali inicidly Z. L. (Zi¢i llona).

Cesta sa dalej vinula medzi skupinami stromov. V casoch Petriho bolo priehladmi
v peknom podasi vidiet' az k Cervenému Kamefiu, Trnave a Nitrianskym vrchom a na rovinu
s ¢riedami pasticeho sa dobytka, ktoré sem umyselne sustred’ovali za skrytym murovanym jarkom,
aby tak doplinali scenérie a tvorili prechod k okolitej prirode. Podl'a madarského historika botaniky
Raymunda Rapaicsa objavil Petri krasu madarského rozného statku.”

Na lavej strane cesticka viedla ku klukatému brehu rybnika, ktorého tmava hladina
odzrkadlovala zeleii korin velkych platanov a Skvrny predierajucej sa belasej oblohy. Dva
ostrovéeky vysadené rozli€ne tvarovanymi listnatymi a ihli€natymi drevinami sa stali sidlom
vodného vtactva oZivujuceho jazierko. Réstli tam cyprusteky, smreky, tuje, hraby a buky. Jeden
z ostrovéekov bol ozdobeny 'ahkym vyhl'adovym pavilonom v japonskom §tyle. Z brehu viedol nan

orientalny mostik. Na protil'ahlom brehu sa v zeleni stromov skryvali kontury tajomného hradu —

! STEINHUBEL, Gejza. Petri a Nebbien Gillemot vyznamné postavy histérie nasho okrasného sadovnictva. In Sver
vedy, 1965, 12, €. 8, s. 477 — 481.

%2 Svajciar Augustin Richon sa $kolil v Bazileji a Parizi, predtym pracoval v Pustych Ulanoch, do Voderad nastupil
v roku stého vyrocia vytvorenia parku B. Petrim a zotrval do odchodu na penziu v roku 1924.

% RAPAICS, R. Magyar kertek. Budapest, b. r., s. 157 — 158.
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umelej napodobeniny starej basty. Pocas jesene a zimy boli jeho obrysy zreteI'nejSie. Na vyvySenine
vpravo od rybnika v centre parku bol umiestneny dvanastmetrovy obelisk s tabulou s latinskym
textom: NATURAM PINXISSE PARUM EST, NISI PICTA VENUSTE RIDEAT, ET LAETOS
OSTENDAT SPLENDIDA VULTUS. VETUSTAS AVORUM SEDES SUO RESTITUIT NITORI
1794. C. E. Z. Dvojversie z knihy venovanej zahradnej architektire De arte graphica’ a venovanie
vysvetluje motiv investora pri obnove parku: Nestaci, ze mal'ovala priroda, ak by sa namalovana
carovne neusmiala a neukazala radostnu tvar, lebo je nddherna. Starobylé sidlo predkov vratil jeho
lesku roku 1794. Gréf FrantiSek Zici.

Na upédti kopca pri vyvySenine s obeliskom ustili tri otvory jaskyne — grotty, bohato
zdobenej kvaplami a kamennymi lastirami. Ponad jeden z vychodov sa valil do rozvirenej hladiny
rybnika z niekol’ko metrovej vysky vodopad zasobovany vodou z kamenného aquaduktu veduceho
od nédhonu ned’alekého mlyna. Z temena kopca bol krasny vyhl'ad na rybnik.

V zakuti uprostred povalanych krizov stala spustnutd kaplnka a domcek so sochou patrona
Ondreja. VnutrajSkom pripominala obydlie pustovnika, ale d’alSie dvere viedli do prepychovo
zariadenej izby s vyberanym nabytkom, ¢inskym porceldnom a pohodlim pre naro¢nych hosti.
Stcast'ou boli aj d’alSie stavebné prvky: padaci most, napodobenina vézenia, lodzia. Zadnd cast’
objektu bola pravdepodobne v 19. storoCi zariadend ako obydlie hdjnika. Z tejto sucasti parku sa
zachovalo Sest’ kamennych reliéfov, ktoré sa nachadzaji v zbierkach Zapadoslovenského muzea
v Trnave: erb s pStrosimi perami z ruzového mramoru, erb s morskou pannou z mramoru, kamenny
reliéf aragonskeho krala, znak s dvoma orlami z mramoru, kamenna tabul’a s textom, kamenny erb
s vezou a holubicou. Napriek viacerym pokusom o identifikdciu pamiatok a zistenie dovodu ich
umiestnenia v parku bol zrejme najblizsie k pravde G. Steinhiibel, ktory sa domnieval, Ze ,,starobylé
napisy, pamitné tabule, epitafy a pomniky sa bez ndlezite kritického pristupu umiestiiovali
v stavbi¢kach 1 mimo nich, aby sa ich starodavny poévod zdal hodnovernym. Niekedy je pamiatka
Gplne bez vzt'ahu k parku a jeho majitelovi.«”

Ned’aleko dali Zi€iovei postavit' sklenik, ktory bol zakresleny aj v dobovych mapach.
Néavstevnici parku v iom mohli obdivovat’ teplomilné rastliny. Aj v Pesti bola zndma povestna
zbierka kamélii Ziciovcov. Mnohé z pestovanych okrasnych rastlin zaznamenal v katalogu z roku
1859 hlavny zahradnik Jan Forstinger.

Vo voderadskom parku zasadil Petri stovky novych druhov drevin. Rastla tu skupina
stromov ginka (Ginkgo biloba L.), posvitnych stromov budhistov. Jeden z nich dosiahol postupom

rokov obvod kmeia viac ako 200 cm a patril mu primat medzi jedincami tohto druhu na Slovensku.

* DUFRESNOY, Charles — Alphonse. De arte graphica. Pariz, 1668. Za nezistnu identifikaciu a preklad textu autorka
d’akuje vedicej Katedry klasickych jazykov Trnavskej univerzity Mgr. Erike Jurikovej, PhD.

% STEINHUBEL, Gejza. Slovenské parky a zahrady. Martin : Osveta, 1990. ISBN 80-217 0158-7, s. 27.
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Dvom Tlaliovnikom (Liriodendron tulipifera L.) sa v tienistom prostredi prili§ nedarilo, pekne sa
vSak rozrastli platany (Platanus acerifolia) pri rybniku. Japonska sofora, katalpy, brestovec juzny,
gymnokladus, orech ¢ierny, vejmutovka, borievka virginska, beztfilovec dvojdomy, javorovec
jasenolisty, strieborné smreky a mnoho d’alSich druhov tvorilo rastlinné bohatstvo parku. Po viac
ako sto rokoch boli vSak pre svoje rozmery najvacsou atrakciou obrovské duby v lesoparku.

Podrobny opis parku vo Voderadoch uverejnil Bernard Petri v ¢lanku Beschreibung des
Naturgartens zu Vedrdd in Ungarn (Taschenbuch fiir Gartenfreunde. Lipsko 1797, s. 135 — 153.).
Okrem toho zostavil prvy zoznam drevin Uhorska pomenovanych linnéovskou nomenklatarou.
Vroku 1797 zverejnil presné zdznamy o stupni mrazuvzdornosti introdukovanych drevin.
V nem¢ine publikoval odborné prace z pddohospodarstva a dendrologie.

Park Zi¢iovcov vo Voderadoch sa stal pojmom v celej strednej Europe. Voderadsky kaplan,
neskor kilaz, ndrodovec, redaktor, prekladatel’, spravca Spolku sv. Vojtecha Andrej Kubina (1844 —
1900) skonstatoval, ze Rimania mali svoje Tusculum, Viedencania hl'adali osvieZenie v Hietzingu
a TrnavC¢ania mali svoje Voderady. Pretoze Zeleznica Voderady obisla a prilezitosti (ko¢e — pozn.
D. C.) st nadmieru drahé, prichadzajii do Voderad dvakrat do roka: na Velkono&ny a svitodusny

pondelok. Napriklad 6. aprila 1874 to bolo do patdesiat ko¢ov, vozov a vozikov z Trnavy.96

Osud parku
Po druhej svetovej vojne bol majetok ZiCiovcov vratane parku na zéklade zdkona ¢&. 5/1945
zostatneny. Pozemkovou reformou sa Cast’ plochy parku dostala do majetku obce Voderady. Vzacne
dreviny i1 pozoruhodnosti boli ponechané svojmu osudu. Od roku 1949 Oblastné riaditel'stvo
Ceskoslovenskych 3tatnych majetkov v Bratislave zadalo postupne zriadovat’ doskolovacie
strediskd na zvySenie kvalifikdcie svojich zamestnancov a sUcasne organizovat Skolenia
pol'nohospodarskej mladdeze a dorastu. Na zriadenie Strediska pracujiiceho dorastu bola navrhnuté
aj budova voderadského kastiel'a, v ktorej boli zrealizované najrozsiahlejSie stavebné tpravy na
vytvorenie ubytovacich a vyu€ovacich podmienok. Uc¢ebny odbor chovatel’ dobytka — hydinar zacal
fungovat’ od Skolského roka 1951/52 spolu s Odbornou Skolou rolnickou zriadenou Krajskym
narodnym vyborom. Zakon o pol'nohospodarskych Skoldch z roku 1953 dal pravny zéklad na
budovanie ucebnych zariadeni pre praktické vyucovanie ucnov, Skolské majetky a cvi¢né Skolské
subjekty. Postupom rokov sa menili odbory i formy Stadia Skoly, v roku péatdesiateho vyrocia
vzniku bola premenovana na Zdruzenu stredni $kolu potravinarsku a polnohospodarsku. Skolsky
rok 2006/2007 bol pre Skolu poslednym, k 31. augustu 2007 bola zrusena.

Aredl kaStiel'a s parkom, ktory bol 17. septembra 1963 vyhldseny za ndrodnt kulttrnu

pamiatku (&islo 1155/1, 2) bol v obdobi od vzniku $koly prispdsobovany novému tcelu. Cast’

% KUBINA, Andrej. Voderady, 7. 4. Vylet trnavcanov; morena.In Slovenské noviny, 7, 11. 4. 1874, ¢. 54, s. 2.

74



pozemku, najma skleniky a zdhrada presla pod spravu Skolského majetku. Rybnik vzhl'adom na
zameranie Skoly bol vyuzivany na chov hydiny. Na tzemi parku vznikali Sportoviska, kaplnka
kastiel’'a bola vyuzivana ako telocvi¢ia.

Popredny slovensky dendrolog Gejza Steinhiibel navstivil voderadsky park v roku 1958. Po
deviatich rokoch tato prehliadku zopakoval a podla jeho vlastnych slov bol smutno prekvapeny:
,,Rusivé zasahy nieze sa neodstranili, ale postupne sa stupniovali. Niektoré najvyznamnejSie scenérie
a atrakcie nemohol som ani obhliadnut, pretoze boli drotenou ohradou vykrojené z celku
apripojené k hydinarskej farme.“”’” To bolo v roku 1967. Po nasledujicich desatro&iach
devastacnych zasahov (vybudovanie elektrického osvetlenia cestiCiek, betonového podia, betonova
uprava dna rybnika), no najmid znefunkénenim vodného rezimu, neodstraiovanim naletovych
drevin a nekultirneho krikového porastu, zaburinenim travnikovych porastov, neudrziavanim siete
chodnikov a ich zarastenie burinou, devastaciou dekorativnych prvkov dedinéanmi a navstevnikmi
sa pozoruhodny park dostal na hranicu svojej existencie.

Z iniciativy pol'nohospodarskej skoly bolo uskuto¢nenych niekol’ko pokusov o zéchranu
parku, no ziadny z nich nebol zrealizovany (inventarizacia stromov, projekt rekonstrukcie vodného
rezimu, Zamer obnovy pamiatky a program pamiatkovej upravy parku z roku 1981).

Devastacia parku pokracovala i po roku 1989; boli vyrabané niektoré vzacne dreviny.
Naviac po likvidacii Skolského majetku a odkupeni pozemku sukromnym majitelom doslo
k zbtraniu pustovnickeho hradu a neskor k vystavbe nového, z hl'adiska povodného zdmeru Petriho
neadekvatneho objektu. Situdcia sa v parku zlepsila po ukonceni ¢innosti Skoly. Vlastnik parku
Trnavsky samospravny kraj dal inventarizovat’ v roku 2011 dreviny na uzemi parku, nasledne boli
odstranené vyhynuté a poSkodené stromy, naletové dreviny a kriky. V rokoch 2012 — 2013 boli
dosadené mladé stromy. V roku 2013 bol zverejneny zdmer predsedu Trnavského samospravneho

kraja Tibora MikusSa zverit’ kastiel’ s parkom slovenskému Narodnému olympijskému vyboru.

Obnova a ochrana parku
Podla Florentskej charty zaoberajiicej sa ochranou historickych zéhrad, ktora dopliia Benétsku
chartu, si ochrana historickych zéhrad vyZaduje, aby boli identifikované a inventarizované porasty.
Pozaduje diferencované postupy udrzby, konzervovania, reStaurovania. Autentickost’ zahrady sa
tyka rovnako jej koncepcie a objemu jej Casti, ako jej vyzdoby alebo vyberu vegetacie ¢i porastov,
ktoré ju vytvaraja.

Vsetka cCinnost® suvisiaca s udrzbou, konzervovanim, reStaurovanim alebo obnovou

historickej zahrady alebo niektorej z jej Casti musi reSpektovat’ vSetky jej prvky. Oddelit’ od nich

7 STEINHUBEL, Gejza. Voderady — najvyznaénejsi sentimentélny park v ZSK. In Ochrana prirody a pamiatok, 1967,
ro¢. 7,¢. 8,9, 10, 11, s. 64, 73, 78, 87.
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jednotlivé ukony by znamenalo narusit’ vztahy, ktoré ju spajaji. Udrzba historickych zahrad je
prvoradou ¢innostou, a to nevyhnutne kontinudlneho charakteru. Vzhladom na to, Ze hlavnym
materidlom su rastliny, je mozné udrziavat dielo v dobrom stave c¢iastkovymi nahradami
a v dlhodobom vyhlade — cyklickou obnovou (holorub a nova vysadba, resp. vysadba uz
odrastenych rastlinnych jedincov). Rozhodnutie o vybere druhov stromov, krov, rastlin, kvetov,
ktoré maju byt’ periodicky nahradzané, musi prihliadat’ na stanovené zvyklosti, platné pre jednotlivé
botanické a kultirne oblasti, v snahe udrzat’, resp. vyhladat povodné druhy. Architektonické
a socharske zlozky, prvky pevné ¢i mobilné, tvoriace vyzdobu, ktora je neoddeliteI'nou sucastou
historickej zahrady, nesmu byt odstraiiované alebo premiestiiované a ak, tak len v pripadoch, ked’
to vyzaduje ich konzervovanie alebo reStaurovanie. Historickd zdhrada musi byt udrziavana vo
vhodnom prostredi. Je potrebné odmietat’ akikol'vek zmenu fyzikdlneho prostredia, ktoré ohrozuje
ekologicku rovnovdhu. To plati pre vSetky infrastruktury, vonkajSie 1 vnutorné (kanalizécia,
zavodinovacie systémy, cesty, parkovacie plochy, technické zariadenia, ...).

Akékol'vek reStaurovanie, a tym aj akukol'vek obnovu historickej zahrady nie je mozné
zacat’ bez vypracovania dokladnej Studie vychadzajucej z prieskumov, archeologickych sond a zo
zhodnotenia vSetkych dostupnych dokumentov tykajucich sa danej zdhrady a podobnych zahrad,
aby bol po vSetkych strankach zabezpeceny vedecky charakter navrhu. Pred samotnymi pracami sa
musi Studia dopracovat’ do navrhu projektu, ktory bude predlozeny na posiudenie a odborné
odsuhlasenie. ResStauratorské prace musia reSpektovat’ vyvoj prislusnej zahrady. V zasade by sa
nemalo privilegovat’ jedno slohové obdobie na ukor druhého, s vynimkou skutocnosti, ked’
chatranie alebo odumieranie niektorych casti moéZe byt mimoriadnou prilezitostou na obnovu
zalozenu na zachovanych pozostatkoch povodnej koncepcie alebo na dokonalej dokumentécii. Ak
zéhrada uplne zanikla alebo pokial mame k dispozicii len hypotetické prvky o jej postupnom
vyvoji, tak nie je mozZné realizovat’ restituciu, ktord by nadvédzovala na pojem historickej zahrady.
Dielo, ktoré by sa v tomto pripade inSpirovalo z tradi¢nych foriem a bolo vybudované na mieste
byvalej zdhrady alebo na miestach, na ktorych zahrada pévodne existovala, ma charakter evolacie
a novej kreécie, nejde vSak v ziadnom pripade o historicka zahradu.

Napriek tomu, Ze kazda historicka zdhrada ma sluZit’ na to, aby sa dala poprezerat’ a aby
bola pristupnd, je potrebné, aby bol vstup do nej obmedzeny s prihliadnutim na jej rozlohu
a krehkost’, a to tak, aby bola zachovana jej podstata a kultirne poslanie. Svojim charakterom
a svojim urcenim je historickd zdhrada miestom pokoja, napomaha kontaktu s prirodou, tichom
a nacuvaniu prirody. Tento denny proces musi jednozna¢ne kontrastovat’ s vynimocnym pouzitim
zahrady ako miesta, v ktorom sa usporaduvaju slavnosti. Je potrebné urcit’ podmienky, v ktorych sa
navstevuju historické zahrady. Pokial’ sa usporiada v jej priestoroch mimoriadna slavnost, mala by

sa zvysit’ jej krasa a nie byt jej uymou ¢i znehodnotenim. Ak je v beznej prevadzke mozné povolit
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v zahradach aj oddychové hry, musia sa pri historickej zahrade vytvorit’ miesta, resp. terén vhodny
na dynamické a zivé hry a Sport, pricom by nedoslo k naruseniu konzervovania zahrady
a historickych miest. Vykondvanie Udrzby a konzervovania, ktoré su Casovo viazané na rocné
obdobia alebo kratkodobé zasahy, ktoré napomahaju obnove autenticity zdhrad, musia mat’ vzdy
prednost’ pred poziadavkou vyuzitia zahrad. Organizovanie pristupu do historickej zdhrady musi
byt riadené vhodnymi pravidlami a reSpektovanim jej zmyslu. Pokial’ je zdhrada obklopena murom,
nie je mozné ho odstranit’ bez zvazenia vsetkych doésledkov na prostredie a ochranu zahrady. Na
zéklade odobrenia prisluSnymi odbornikmi prislicha kompetentnym miestam uréit pravne
a administrativne upravy tykajuce sa identifikacie a ochrany historickych zahrad. Ich ochrana ma
byt sucastou planovacich dokumentov a tizemného planovania. Zodpovedné miesta musia na
zaklade expertizy ur¢it’ opatrenia finanéného rdzu vhodné na udrzbu, konzervovanie, reStaurovanie
a pripadne obnovu historickych zahrad.

V sucasnosti su vlastnikmi pdvodného aredlu voderadského kastiela s parkom a pril'ahlych
pozemkov Trnavsky samospravny kraj, Obec Voderady a sukromny majitel. Po roku 2010 boli zo
strany samosprav uskutocnené vhodné zasahy a opatrenia na revitalizaciu parku. Naznacuju, ze
obnova historického parku vo Voderadoch, i1 ked nie v origindlnej podobe, by mohla byt vo

vzdialenejSej dobe redlnou. V pripade stikromného investora to nemozno konStatovat’.

Zaver

V roku 1794 Bernard Petri navrhol a zalozil vo Voderadoch prvy prirodny sentimentalny park na
uzemi dneSného Slovenska, v ktorom vysadil stovky novych druhov drevin. Park si ziskal obdiv
navstevnikov a pozornost’ odbornikov, bol osobity a vzacny. Zmienky o fiom sa dostali do
dobovych priru¢iek a encyklopédii. Slovensky dendrolog, zahradny architekt a krajinar Ivan
Tomasko zaradil vo svojej publikécii Historické parky a okrasné zahrady na Slovensku voderadsky
park do kategorie architektonicky a biologicky regionalne vyznamnych parkov. Toto zatriedenie by
bolo mozZzné poopravit a park zaradit’ k celoslovensky vyznamnym historickym parkom, ak jeho
revitalizacia a obnova budi pokracovat’ v buduicnosti v sulade so znenim Florentskej charty.
Historické parky su stcastou kulturneho dedicstva, ktoré si vyZzaduje maximalnu starostlivost
zabezpecCenu kvalifikovanymi osobami. Prvy prirodny sentimentdlny park na Slovensku, ktorého

220. vyrocie zaloZenia si v roku 2014 pripominame, si pozornost’ pravom zasliZi.
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SUMMARY
NATURAL SENTIMENTAL PARK IN VODERADY

One of the oldest Hungarian noble families — the Zichys owned a summer manor in Voderady. In
1794 Franz Zichy ordered the German agronomist Bernhard Petri to create the park’s design. By
landscaping, building a sophisticated water system, planting hundreds of new species of trees and
incorporating the building and decorative romantic-sentimental elements he changed an original
French garden into the first natural sentimental park in present day Slovakia. It has been a jewel of
landscape design for many decades. The fate of the school property since the fifties of the 20th
century brought the park to the edge of extinction. At present, efforts are being made to revitalize

the park by the Trnava self-governing region.
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08 BAROKOVA ZAHRADA V JASOVE , ,
VYSLEDKY ARCHITEKTONICKO-HISTORICKEHO VYSKUMU

Vladimir Sobota —Veronika Slowikova
Krajsky pamiatkovy tstav, KoSice

Zodpovedny autor vyskumu: Magdaleéna Janovska
Spoluautori: Maria Cutkova — architektara, Veronika Slowikova — zelen

Henrieta Zazova — archivno-historicky vyskum
Spolupraca: Vladimir Sobota
Analyza vyvoja kultirnej pamiatky
Napriek tomu, Ze nami skimana klaStornd zéhrada je spojend s vystavbou stcasnej barokovej
stavby klaStora z polovice 18. storo€ia, o existencii cielenych uprav krajiny, ktoré suvisia s okolim
klastorného panstva, mame aj skorSie zmienky. Prvd zmienka o konvente sa nachddza v tzv.
ninivskom katalégu uhorskych premonstratskych klastorov z roku 1235. Spomina sa ako ,,Udolie
sv. Jana Krstitela inak nazyvaného Turiia“.’® Na jar 1421 prepost Peter zalozil na klastornych
majetkoch rybnik a zacal so stavbou mlyna. Podl'a urbara z roku 1595 boli hospodarske — majerské
stavby vybudované z iniciativy varadinskeho biskupa, spiSského preposta a jasovského preposta
v rokoch 1587 — 1598 Martina Pethe de Hetes.

Na majeri bola vytvorena nova vel’ka zahrada uprostred s moc¢iarom a mnoZstvom
roznych stromov, ktoré dal prepost vysadit’ aj v zdhrade okolo opevneného klastora. Postavena bola
aj nova sypka a zalozend nova chmelnica.

Podra supisu majetku Jasovského prepoststva z 11. oktobra 1619 mali premonstrati v Jasove
vinohrady, luky, orn pddu, mlyny, rybnik v zdhrade s vcelinmi, druhy rybnik bol vytvoreny
v priekope okolo opevneného klastora a ovocny sad.

V roku 1685 Imrich Thokoly, ktory proti Habsburgovcom bojoval v rokoch 1682 — 1685, so

svojimi vojskami obsadil Jasov a zabral vSetky majetky prepoststva. Podl'a zdznamu v urbari z roku

1685 bol vyhoreny hrad obkoleseny vodnymi priekopami, v ktorych chovali ryby.

Prva etapa (po r. 1750, okolo r. 1766)”

Prepost Andrej Sauberer (posobil v Jasove 1745 — 1779) sa hned’ po prichode do Jasova rozhodol
budovu opevneného klastora zblrat’ a vybudovat’ novy klastorny komplex, ktorého sti€astou bola aj
zahrada. V novembri 1750 sa novostavba uz pokryvala Sindl'om. Klastor bol vybudovany podla

projektu dolnoraktskeho krajinského architekta FrantiSka Antona Pilgrama, ktory osobne navstivil

% Zvarova, Zazova, 2011, s. 329.

% Datovanie 1. stavebnej etapy stavby klastora podl'a Zvarova, 2011.
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Jasov. Stavitel'om klastora bol stavitel’ A. Salzgeber. Na zaklade planu, o ktorom predpokladame,
ze jeho autorom bol prave Pilgram, sa domnievame, Ze zaloZenie klastornej zahrady za objektom
bolo sucast’ou planu stavby. Preto k nej mohlo dojst’ po roku 1750, pravdepodobne do roku 1760
(podl’a poctu letokruhov drevin).

Na prilozenom plane prestavby jasovského klastorného komplexu, pravdepodobne
z polovice 18. storocia, je pred klastorom pri vstupe z juhu zakreslena zahrada oznacovand ako
bylinkova — kapustové zahrada, juhozdpadne od hlavného priecelia slamnik, sklad vozov, mastale
a zapadne bola situovana zahrada pre kuchytiu. Za komplexom sa nachadzala zahrada so zahibenym
terénom, cestickami a sklenikom na jej konci. Za sklenikom stala stodola, zdpadne od okrasnej
zahrady majer s mastalami, zahradou na pestovanie kapusty, domom pre strazcu a velkym dvorom.
Na severozapade bol situovany pivovar, vychodne od okrasnej zdhrady ovocny sad, chmelnica
a luky.

Podrla architektonicko-historického vyskumu kldstora (Zvarova, 2011) v predpoli klastora
nebola realizovana stavba s centralnym vstupom v zmysle planu Pilgrama (?).

V prvej stavebnej etape (barokovej) bola meditativna zahrada navrhnutd v pravouhlom
podoryse s centralnou hibkovou osou vychadzajucou z rajského dvora cez zapadny vychod na
severnej fasade klastora a s prieh'adom do krajiny — udolia Teplice. Pritom policka bezprostredne
za objektom st oznatované ako bylinkové zahony. Stvorcovych policok je celkovo 5 na kazdej
strane. Tie st pravouhlé s oramovanim v podobe tvarovaného zivého plota, v rohoch s vykrojenim
v podobe stvrtkruhovej vysece. Hlavnd centralna komunikdacia viedla na severnej strane k skleniku
a bo¢né postranné komunikacie (uprostred hrabovych stien) st oznacené ako cesta k stajni na
zéapadnej strane a cesta k mlynu na vychodnej strane. Prie¢na kolma cesta, v Sirke hlavnej, rozdelila
policka v smere juh — sever v pomere 3:2.

Na vychodnej strane uz tento plan vymedzuje ovocnu zéhradu (v juznej Casti uvaddzant ako
vinohrad), ale na mieste dne$nej zeleninovej zahrady plan predpoklada este hospodarsky majer, a az
za nim bylinkova zdhradu. Majer je zakresleny aj v priestore za sklenikom. Vychodne od neho je

zakreslena chmelnica a zapadne sa uvadzaju zéklady pivovaru.

80



s o yn

. ETAPA — PO ROKU 1750 : = e

] P ——

B o o remnnes

Pohl'ad na klastor, datovanie nie je zname, je uvadzany
ako nakres pred vznikom klastora.

Navrh klastora v Jasove s navrhom parkovej tipravy zahrady a pravdepodobne nezrealizovaného predpolia,
pravdepodobne z polovice 18. storoéia, original sa nachadza v archive opatstva v Jasove. U

vedeny original planu je bez datovania a podpisu autora, mézeme predpokladat’,

Ze sa jedna o navrh autora stavebnych planov klastora - Pilgramm ?
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pma manny

Prepis, preklad
(Mgr.Kladekové Viera,
Mgr. Alezér Kamil,
PhDr. Zvarové Zuzana,
Mgr, Henrieta Zaiovs,
Ing. Vladimir Sobota)

1. Thurn(m)imalten Gebey — veZa starej stavby 17. Stallung-stajne
2. Thurnim alten Gebey — veza starej stavby Stallung - stajne
3. 40.(Wiener ?) ClaPter—40. Viedenskychsiah ? e un e
4. Thurn(m)imalten Gebey — ve7a starej stavby }g ¢ f{t::u““g g;n% 7 °h°dl;a kstajniam (cestitka kstajniam)
5. Thurn(m)imalten Gebey - veZa starej stavby | SR fnky fee erqm)
5 s y s . [20. Kraut...-bylinky (zelenina)...
6.  Wasser Grabenangefilltund planirt Mupweeg — Naplnend a planirovand vodnd b
¢ = ST S z o | 21. Mulhaus gang - chodba k mlynu (cesticka k mlynu)
priekopa sa musi odstranit' (Plnd vodné priekopa sa musi odstranit’ zarovnanim) | 27 st od (Trauben ?) garthen - ovocnd alebo (hroznova %) zahrada
7. Der Weeg nach der Statt Jaszo— cesta do mesta Jasova (vinica)
8. Kraut Garthen- bylinkova (kapustovézéhrada) 23. Glap haup - sklenik
9. Heyund Waagen (schupfen) - Sopana senoa vozy 24. Hot zum Stahl - dvor pri stajni
Stallung. Stallung - stajne — stajne 25. der Stahl-stodola
10.  Miihl Bach- Mlynsky potok 26. Stahlhof-dvor pri stodole
11. Kuchel garthen — kuchynska zahrada (z4hrada pre kuchyiiu) 27. Hopfen 5axthen und voll aufbau der netier Mayerhof Plan—
12. Millbach—Mlynsky potok Chmelnicaa celd vistavba nového majera plin
13' o o 28. Stiften gegen dem Breyhaus — zéklady pivovaru (pre pivovar)
g 3 ) i 29. Obst oder trauben ? garthen - ovocna alebo hroznova zéihrada
| DR i T o 30.  Kraut garthen—bylinkova (kapustova zdhrada)
15.  Stallung zum Mayerhof- stajne majera ?
16 Der veeg auf bogen Mauerstiften ? - cestana zakladoch opevnenia ? (muriva ?

Druha etapa (1802 — 1816)

V roku 1792 pristipili k odstraiovaniu ruin poskodeného klastora a opravovali exteriér aj interiér
klastora. Stavebné prace viedol v podstate prepost Andrej Zasio (1802 — 1816). UZ v roku 1804 sa
uvadza prestavba ako dokoncena.

Podr’a archivnych materialov:'" Severne od kldstora sa nachadzajiicu velkii zdhradu, ktori
si Statni uradnici rozdelili na tri casti, scelil, 7vdésil a ohradil murmi. Zéhrada sa rozsirila o Cast’ —
sektor C — ozn. ako zeleninova zahrada.

Podl'a mapy panstva z roku 1824, mdéZeme sledovat’ toto oplotenie, ako aj skuto¢nost’, Ze pri
oploteni na zapadnej strane pretekala voda (?nahon pre zavlaZzovanie uzitkovej cCasti zdhrady).
Dokazom je dodnes zachovand mreza v oploteni na juznej strane. Rovnako je mozné sledovat’
zakreslenl vodu vytekajucu v juhovychodnej Casti zahrady, smerujliicu zadpadne od klasStora mimo
pozemok a cestou smerom k Bodve. Tato cast’ sa eSte uvadza ako volny pozemok pre opatsku

zéhradu, z ¢oho je zrejmé, Ze bol prazdny.

19 Archivno-historicky vyskum — Henrieta ZaZova.
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Mapa neobsahuje stavbu sklenika, z coho vyplyva, ze sklenik bol pravdepodobne zni¢eny
at. ¢. eSte neobnoveny. Na severnej strane parcely uvadzanej ako opatska zahrada je vyznaleny
majer a vcelin.

V predpoli na juhozapadnej strane sa nachadza stavba stajni a stoky pre kone.

x ] 7t RN e
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31. Prazdny pozemok pre pansku zdhradu
32. Hrad, klastor

33. Stoka a miesto pre vozy

34. Ohrada pre kone

35. Opatska zédhrada

36. Horny pansky majer

37.Panska zahrada

38. V¢eliny v panskej zdhrade

Tretia etapa (okolo polovice 19. storocia)

Podl'a kresby Catalogus canonicorum 1853, niekedy pred polovicou 19. storofia muselo dgjst
k dobudovaniu zahrady a jej celkovému oploteniu. Do tohto obdobia radime stavbu sklenika —
oranzérie (dodnes zachovany) na severnej strane okrasnej zdhrady. Zachované pravouhlé Clenenie
okrasnej Casti zahrady je v 2/3 na severnej strane zakoncené segmentovou (?polkruhovou) hrabovou
stenou.

Oplotenie areadlu zahrady zacina v Urovni severnej fasady objektu klastora a je realizované
formou murovanych pilierov s kovanou alebo drevenou vyplilou. Na vychodnej strane je oplotenie
schematické, ¢im sa moézeme domnievat’, ze bolo plné murované. Oplotenie na zépadnej strane je
z vonkajsej strany doplnené vysadbou stromoradia — topole.

Ovocna cCast’ zédhrady je vysadena kobercovite — pravidelne, na severnej strane uzavreta

vcelnicou, s vyuzitim vciel pri opel'ovani kvetov stromov.
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Zeleninova zahrada je rozdelena centralne chodnikom — cestou, na ktori sa napéjaji kolmé
cesticky vytvarajice Stvorcové policka pre vysadbu, pricom policka na vychodnej strane maju
v strede osadeny strom. V juznej Casti je oddelend ¢ast’ so stromami.

Priestor okolo klastora z vychodnej, juznej a zdpadnej strany je eSte prazdny a bez oplotenia.

Tieto zistenia potvrdzuje aj druhé vojenské mapovanie. '

2.vojenské mapovanie
XL-39, rok 1847

lll. ETAPA - OKOLO POL 19. STOR

Catalogus canonicorum 1853, P 3856/1853
Pravouhla kompozicia parku

Casteum Jaszo.

Stvrta etapa (60. — 80. roky 19. storo¢ia)
Na zéklade 1. katastralneho mapovania z roku 1868 (Archiv Geodetického a kartografického
ustavu Bratislava), ako aj z kresby a mapy Jasova z roku 1870 - Zobrazenie zo zakreslenia lesov
Jasova - je zrejmé, ze doslo k nasledovnym zmendm:
Oproti kresbe v Catalogus canonicorum 1853 je uz pravouhly pddorys vysadby okrasnej
zahrady nahradeny rozvol'nenym, pricom centralny chodnik je zachovany — hlavna kompozi¢na os.
- Ustrednym je lipovy rondel v centralnej ¢asti v mieste stretu prvych styroch poli, ktory je

doplneny d’al$im krizenim chodnikov v podobe kruhu s ostrovéekom.

" Druhé vojenské mapovanie prebichalo okolo roku 1850, prvé vojenské mapovanie bolo vykonané v polovici
18. storocia.
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- Ovocna zéhrada je rozdelena na dve Casti, severna je Clenena radidlami, ktoré vychadzaja
z centralnej kruhovej plochy.

- Zeleninova zéhrada je ¢lenena pravouhlo s centrdlnym chodnikom, pricom prva parcela je
pravdepodobne opétovne vyclenena.

- S rondelom sa stretame aj v ploche zapadne od klastora a rovnako sa tu prejavuje aj Gprava
predpolia klastora, kde sa v hlavnej kompozicnej osi vychddzajiucej z hlavného vchodu
kostola na opacnej strane cesty nachadza d’alsi rondel.

- Pristupova cesta ku klastoru z vychodnej strany, ako aj vodny ndhon zo zapadnej strany, st
lemované stromovou alejou.

- Plocha pred klastorom je vymedzend tromi chodnikmi v mieste vstupov do klastora
a kostola, ako aj plocha pred oranzériou v zahrade vysadend kvetmi v podobe zahonov.

Stav zéhrady z tohto obdobia je Citateny aj z nakresu zédhrady vyhotoveného 26. augusta 1880.
Autor Ulicsnyak Jozef uvadza:'*

Zo slovného popisu (nakresu, pozn. MJ) z roku 1882 vyplyva, Ze juine od klastora sa
nachadzal nedavno zaloZeny prirodno-krajinarsky park podla novsieho vkusu. V jeho vychodnom
cipe bola velka pracoviia a majersky dom a za parkom liky. Na zdpadnej strane stali hospodarske
budovy, dalej byvaly vinohrad, neskor obora, pri ktorej bol maly rybnik a za kldstorom velkd alebo
panska zahrada vytvorend podla francuzskeho vkusu. Na jej konci stal priestranny sklenik
s peknou oranzériou. Nedaleko bola kvetinova, zeleninova zahrada a ovocny sad a za nimi velky
majer. Na vychod od klastora stdala niekolkoposchodova sypka, tehelnia a tiahlo sa pévabné udolie
Teplice, topolova aleja a velky rybnik, ktoré boli obluibenym miestom prechddzok.

Z popisu nakresu pozname druhy a miesto vysadby ovocnych stromov a krov vo vychodnej
Casti. Taktiez vieme, Ze na konci zahrady bol vcelin. Blok nového sklenika v centralnej polohe
pozostaval zo: stajne, komory, komory na zeleninu a bytu zdhradnika. Na zapadnej strane v Sirke
zeleninovej Casti zdhrady na jej severnej strane je uZ plocha oznafend ako pareniskd a rozarium.
Z nékresov je zrejmé podorysné usporiadanie zahonov, ktorych celkova koncepcia sa v zasade
nemeni, ale dochddza uz k plocham roz¢lenenymi organicky tvarovanymi chodnikmi do
nepravidelnych tvarov, pricom v centralnej Casti okolo hlavného chodnika je eSte dodrziavana
osova sumernost, na rozdiel od okrajovych poli¢ok zeleninovej a ovocnej zdhrady. Na tomto plane
sa prvykrat objavuje na vychodnej strane hrabovej steny modlitebny altanok, ako aj juznéd hrabova
stena v mieste vystupu zo zdpadného quadrumu.

NovozaloZeny prirodno-krajinarsky park sa rozprestieral juzne, vychodne a zapadne od

klastora.

192 Archivne materialy, vid’ viac kap. 11.al.
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Piata etapa (prelom 19. a 20. storocia)

Kompozicia anglického parku, zaloZzeného v predpoli klastora z juznej strany v druhej polovici
19. storocia, smerom k jaskyni, je zrejmad aj z nastennej malby nachadzajucej sa v klastore
v interiéri. Prepost FrantiSek Benedek (1893 — 1900) dal v rokoch 1894 — 1897 restaurovat’ fresky
J. L. Krackera maliarskemu majstrovi Gejzovi Mirkovszkemu. Mozeme sa domnievat, Ze aj
predmetny vyjav zobrazuje predpolie z tejto doby. Hlavna kompozi¢nd os prechadzajuca osou
kostola nebola prekrytd zelefiou a zostdvajicu Cast’ klaStora prekryvala iba nizsia zelen, ¢im sa
hmota klastora prejavila v dial’kovych pohl'adoch. Prave prepostovi Benedekovi sa pripisuje park
pred klaStorom a vybudovanie chodnikov v udoli Teplice. PocCas tejto doby bolo vysadené aj
ihlicnaté stromoradie po obvode okolo nového oplotenia predpolia pred klastorom. Mdzeme sa
domnievat’, ze sa jednalo o dosadbu novych druhov stromov do uz zalozeného starSieho anglického
parku z 2. polovice 19. storocia.

Jeho nastupca Melichar Takacs (1900 — 1933) dal zaviest’ na zaciatku 20. storoCia do
klastora vodovod a v parku pred klastorom osadit’ fontdnu. V tejto dobe by mali byt osadené aj
slne¢né hodiny na stipovej kanelurovanej podnozi pred oranzériou, ktorej materidl je totozny
s kamenom fontany. Taktiez v rdmci drobnych prvkov zédhradnej architektury boli doplnené lavicky
z umelého kamena. Predpokladédme, Ze sicast'ou bola aj realizécia oplotenia predpolia klaStora, ¢im
sa jasne vymedzil aredl od cesty.

V tomto obdobi boli implantované do parku aj viaceré dobové romantizujuce zmeny, ktoré
su uz Citatelné z fotodokumentécie zo zadiatku 20. storo¢ia. Medzi ne patri vysadzanie ruzi pozdiz
hlavného chodnika, prerusené iba do tvaru klenby strihaného lipového rondelu v mieste kriZenia sa
chodnikov.

Doslo k radikalnej premene v Cleneni okrasnej Casti barokovej zdhrady, kedy sa zmenila
povodna barokova pravouhla Stvorcova vysadba. Plocha Stvorcovych zdhonov bola zlucend do
Styroch obdiznikovitych tabul’. Na kazdej z nich sa zaloZili novobarokové ornamentélne krugpanové
zahony, ktoré sa upravovali strihanim do vy3ky cca 80 cm. Ornamenty dopliali solitére gulovito
tvarované kriky (kruSpan vzdyzeleny) a solitérne vysaddzané jedince (tis obycajny), pravidelne
rozmiestnené pozdiz hlavého chodnika. Posledna — severna ¢ast’ pri skleniku nad’alej ostala vo
vol'nej forme so solitérmi introdukovanych stromov a ornamentalnymi zahonmi, kde sa pestovali na
zéhonoch kvetiny.

Zmenu predstavuju snahy o implantaciu exotického cudzorodého rastlinného materialu
vramci zahrad, ktoré sa zaCinaju uplatiovat na prelome 19. a 20. storocia, ako v predpoli
(sekvojovec mamuti — Sequoiadendron giganteum), tak aj v severnej Casti okrasnej zéhrady
(Paliovnik tulipanokvety — Liriodendron tulipifera, jasen S$tihly previsly — Fraxinus excelsior

‘Pendula’), ale aj v SirSom okoli klastorného arealu spravované¢ho radom.
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Vizuélne spojenie s vodou sa s urcitost'ou uplatiiovalo pri koncepcii anglického krajinného
parku pred objektom klastora z juZznej strany, zaloZeného v 2. polovici 19. storocia, kde voda
parkom v podobe meandrov pretekala. Tato plocha parku prechédzala plynule do otvorenej
a zalesnenej krajiny, kde sltzila aj ako lovecky revir.

Z hl'adiska stavebného pribudol v severnej Casti zeleninovej zahrady sklenik — parenisko,
zachovany dodnes, ktory je akousi tvarovou replikou starSieho centrdlneho sklenika — oranzérie
z polovice 19. storocia. Nahradil pravdepodobne starSie parenisko — rozarium.

Podl'a architektury, by sme mohli do tohto obdobia zaradit' aj postavenie ,,zdhradné¢ho
domceka®, oznacovaného neskor v 2. polovici 20. storo¢ia ako marnica (ozn. IV), ktory sa nachadza

v juznej Casti zeleninovej zahrady.

V. ETAPA - PRELOM 19. A 20. STO

Nastenna dekorativna malba nachddzajica
sa v interiéri klastora
Restaurované v 1974,
Marisc¢ak Dez., - Janosik Jozef
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UDVOZLET JASZOROL. Park réslet o

ks

Uprava okolia s vysadbou v okoli fontany a prenosnymilavitkami.

V pozadi ¢itatelné oplotenie so Zivym plotom zo strany cesty, vstupna
dvojkridlové brana po obvode s dvojicou pilierov s kvetinovymivazami.
Vysadba v okoli fontényje sezénne doplnend prenosnymi palmami.

Jdsté Prépostsdgi ertrészlet

Okolor.1908, cielena parkova vysadba pred oplotenim klastorazjuznej 1915, Pohlad z juznej strany nalipovy rondel strihany do podoby

strany, v popredi? topolovy rondel, zatinajtica vysadba okrasnych branyv mieste prechadzajticeho centralneho chodnikav ¢asti A.
listnatych a ihli¢natych stromov z poslednej tretiny 19. stor. Chodnik je lemovany vysadbou ruzi.

Siesta etapa (30. a 40. roKky 20. storo¢ia)

V roku 1925 v ramci prebiehajicej pozemkovej reformy mali byt aj majetky Jasovského konventu
rozparcelované, teda aj park s okolim. K danej veci zaujala Spoloc¢nost’ vlastivedného muzea
slovenského v Bratislave negativny postoj. V liste adresovanom Statnemu referdtu na ochranu
pamiatok na Slovensku sa jej referent vyjadril nasledovne: Nedaleky, rozsahly zamek s prekrdsnou
klasterni parkovou zahradou je primo idylou v tomto odlehlém a kulturou nedotknutem zakouti.
Zahrada je miniaturni napodobneninou ,,Schonbrunnu®, tvori obdélnik s prekrasnou skupinou
starych lip a je obehndna zZivym pres 4 m vysokym plotem lesnich stromii, ve kterém je tunelu
podobny ochoz se stalym pritmim. Dva veliké skleniky s prastarymi palmami tvori zaver tohto
pohadkového a zahradnikem-umélcem spravovaného zatisi. Dale za zahradou je udoli Teplicky,
které je az k pramenu majetkem premonstrati — zde je jeden z nejkrdsnejSich prirodnich

a turistickych objektii Slovenska s prastarou tradici. ...
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Ako vyplyva z kore§podencie,'” este v roku 1925 boli snahy o rozparcelovanie povodného
majetku premonstratov, ktori sa o park, zahrady, lesy a rybniky prikladne starali. Posobil tu v ramci
klastora premonstrat Dr. Cudevit Lacsny ako botanik.

Statni pozemkovy ufad v Prahe navrhol za pamiatky vyhlasit’ okrem iného aj:

2. Zahrada za klasterem s architektonickou upravou vegetacni a skleniky (udoli Tapolcy
a Jasovskeho potoka)
3. Park pred zamkem, potiebny pro odstup pfi piehledu facady. ...« '

Zakonne boli nehnutelnosti ponechané premonstratom, ale prazsky pozemkovy urad

zaviazal konvent ako vlastnika velkostatku nasledujucimi podmienkami:

., 1. Klaster, kostel i zahradni stavby v Jasové budou radne udrzovany a zabezpeceny proti ohni.

2. Jejich podstatna adaptace a opravy lze provadeti jen s predchozim vedomim a souhlasem
Statniho pamatkového referdtu v Bratislave.

3. Zamecky park a klasterni zahrada budou ponechdny v dnesnim rozsahu a budou radne
udrzovany. Starého stromovi v nich bude v§emozné Setieno, podstatné zmeény dosavadni kultury
podléhaji zminénému souhlasu a védomi jmenovaného referdtu. ... '

V tomto obdobi pravdepodobne doSlo k novému zaloZeniu / dosadbe starSieho parku aj
zapadne od kastiela. V predpoli, vychodne a zdpadne od kaStiel'a sa vysadilo husté stromoradie
vytvorené z ihli¢natych drevin.

Stav parku v 40. rokoch je &itateny z nasledujiicej korespodencie:'®

Dr. Jozo Martinka, konzervator prirodnych pamiatok z Kosic v roku 1937 medzi prirodné
pamdtihodnosti navrhol nasledujuce, ktoré by si zasluzili Statnu ochranu v katastri Podzamku (Casti
Jasova okolo klastora):

Lkat. ¢. 2947 park 9 kat. jutar: Francuzsky park starSieho slohu. Niektoré jeho casti, stromy su uz
vySe sto rokov staré. Pozoruhodny je cely plan parku, v umeleckych tvaroch udrzované bohaté
skupiny stromov, vysoké Zivé steny, cudzie okrasné stromy, podlubie. Teraz park strdaca na hodnote
nedostatocnou opaterou.

kat. ¢. 2948 zahrada za starym sklenikom, v ktorom su staré palmy a iné vecnezelené ozdobné
stromky vdcsej hodnoty.

kat. ¢. 2944, 2943 park pred kostolom s krdasnymi exemplarmi cudzozemskych ihlicnatych stromov.
I krasna sequoia je tam. Tento park dodava krdasneho a pritom vzacneho uvodu do veZatého

opatstva zamku'.

19 Archiv PU SR, Statny referat (SR) , Jasov klastor — pozemkova reforma , 1697/25.
PO 1919 — 1951, $k. 42, Jasov, spis &. 1633/1925.
3P0 1919 — 1951, k. 42, Jasov, spis ¢. 2323/1926.

1% Archivne materialy, vid’ viac kap. 11.al.
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kat. ¢. 2940/1, 2941/1, 2942/1 zahrada medzi opatstvom a Zeleznicnou stanicou. Zivé lignarium
planovite zvelad'ované z roznych druhov stromov a krov slovenskych a mimoslovenskych.
kat. & 2961, 2945 a 2971 jazerd, rybniky. C. 2965 Toplica / Tapolca je rozsahu 5 jutdr.. "’

Z tejto koreSpodencie vyplyva, Ze stav parku sa zhorSuje. Dozveddme sa, Ze ovocna zahrada
mala velky §l'achtitel'sky vyznam v miestnych odrodéach ovocia.

Pre klastor, a urcite tym aj park, boli vojnové roky a 50. roky 20. storo¢ia vel'mi nepriaznivé.
V roku 1950 bolo komunistickym rezimom zakdzané ucinkovanie rehole a klastor v Jasove sluzil
ako zberny tabor pre rehol'nikov. Dva roky tu bola umiestnena politicka Skola, v roku 1953 sem boli
sustredené rehol'né sestry a od roku 1960, ked’ objekt prevzala Charita, bol v budove zriadeny

e , 1
socialny ustav.'®®

Okolor.1935

? 40az 50- te roky 20. Pomerne vysoka a husta vysadbaihli¢iianov
za oplotenimzo strany arredlu, ktord tvorila optickt bariéru.
E3te existujuca parkové Gprava pred

1952. Pohlad na Gpravou tahavou zelefiou—
porastenie stien centrélnejasti oranzérie.

PO 1919 — 1951, $k. 42, Jasov, spis &. 3850/1937.

1% premonstrati v Jasove [on-line]. Jasov, 2007 — 2011 [cit. 2011-12-12].
Dostupné na internete:. <http://www.jasov.sk/index.php?page=premonstrati-v-jasove>.
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Siedma etapa (po roku 1960)

Pocas existencie ustavu socidlnych sluzieb (od r. 1960) sa v parku vykonavala zakladna tdrzba
a park sluzil pévodnému ucelu — zahrada, ale uz pre novych obyvatel'ov tstavu. V suvislosti so
zmenou uzivatel'a sa na pozemku zahrady, najmi v jeho juznej Casti, postavili nové ucelové stavby
(oSiparen, praCovila, gardze, sklad dreva, atd’.), Cast’ komunikacii dostala asfaltovy povrch pre lepsi
pohyb imobilnych os6b. Opravovali sa oplotenia — ohradné mury zahrady. V 60. rokoch prebehla
prestavba sklenika — oranzérie, podl'a projektu z roku 1956.

Za najviacsi zasah do parku modzeme povazovat pomerne rozsiahlu rekonStrukciu
realizovanu v 80. a 90. rokoch na zdklade projektu vypracovaného Projektovym ustavom kultary
v Bratislave z roku 1989. Doslo tu k dosadbe strihanych zivych plotov v podobe ornamentov
z kruSpanov vzdyzelenych (Buxus sempervirens), ale aj k dosadbe tvarovanych solitérov - tuja
zapadna (Thuja occidentalis), tis obyCajny (Taxus baccata). Tento projekt bol realizovany iba
CiastoCne. V predpoli klaStora doslo k pomerne velkému vyrubu poskodenych drevin, z ktorych
mnohé boli odstrdnené pre svoj zly zdravotny stav alebo z dovodu velkého prehustenia

a prerastania. V tomto obdobi bol este funkény ovocny sad a zeleninova zahrada.

g iy
1987. Pohlad na vychodnu hrabovi stenus modlitebnym altdnkom,

vlavo okrasnazahrada s pomemehustou porastovou trukttrou,
napojenie juznej hrabovejaleje. Vpravo ovocny sad.

1987. Pohlad zvrchu na zdpadni hrabovi aleju, viavo pévodne 1987. Pohlad zjuhovychodu na Gpravu severnej Easti okrasnej zéhrady
zeleninovézahrada. Vstrede okrasnd zéhrada pomerne prehustena. pred oranZériou.
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Osma etapa (po roku 1990)
Po zmene spolocenskych pomerov v roku 1990 sa aj do Jasova vratili pdvodni majitelia —
premonstrati. V parku je realizovana zakladna idrzba a vicSie zasahy, ktoré si vynutil stav drevin.
Boli realizované na zéklade metodickych pokynov Ing. Semanovej E. z Krajského pamiatkového
tiradu (KPU) Presov z roku 1997 a Ing. Sobotu V. z KPU Kogice. Odstranené boli najmi stromy
poskodené v dosledku povodne v roku 2010 v zapadnej cCasti parku, ale aj vlastnym dozitim.
Taktiez boli odstranené prerastené solitéry a stromoradia. Na druhej strane boli realizované
nekoncepéné Upravy — vysadby, napr. v predpoli pri fontane. Uplne bola odstrdnena vysadba
v severnej Casti zdhrady pred sklenikom, ako aj vyrubany dozivajuci ovocny sad. Zeleninova
zdhrada sa nevyuziva. VSetky tieto plochy su zatravnené a pravidelne kosené. Taktiez sa
nevyuzivaju skleniky. VicSina budov v zéhrade uz neplni svoj ucel a pomaly chatra, az sa
rozpadava.

Upravena bola aj podorysna schéma chodnikov v predpoli klastora, kedy zostal iba stredny,
centralny chodnik ku fontdne a ostatné cCasti boli zrusené. Vysadené boli tri jedince sekvojovca
mamutieho (Sequoiadendron giganteum) a lemujuca vysadba okolo fontdny a pristupového

chodnika z tuji zapadnych (Thuja occidentalis).

VIIl. ETAPA — PO ROKU 1990

Sucasny stav — letecky pohl’ad z juhozapadu
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Sucasny stav — letecky pohl’ad zo severu

Vyhodnotenie vyskumu z hP’adiska architektonicko — historického
Vyskum preukdzal zaloZenie sucasnej podoby zahrady ako barokovej, koncipovanej sucasne
s planom na vystavbu samotného klastora v polovici 18. storo€ia. Jej prvotna barokova podoba bola

pravdepodobne pravouhld v podobe Stvorcov so Stvrtkruhovymi vyse¢ami v rohoch tak, ako ju
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mame moznost sledovat’ na zaklade planov (vid. popis 1. etapa vyvoja). V druhej polovici
19. storo¢ia mézeme postupne sledovat’ zmenu v pddoryse pravidelnej pravouhlo ¢lenenej zdhrady
na postupne rozvolnenu. Sucasné ¢lenenie a pddorys v podobe ornamentovej buxusovej vysadby,
doteraz mylne oznacovanej za barokovu zahradu, je v skuto¢nosti vysledkom mladsej neobarokovej
upravy pochadzajucej z prelomu 19. a 20. storoCia. Za jediné povodné, dodnes dochované casti
z barokovej etapy, mézeme povazovat strihané hrabové steny, ¢o sved¢i o tom, ze sa plosny rozsah
okrasnej Casti zahrady, ani jeho zdkladnd kompozicna os — hlavny centralny chodnik, pocas celej
existencie zahrady nezmenili.

Vysadba hrabovych stien v 18. storo¢i sa vyskytuje prave v pripade klastornych zahrad,'®
ktoré st vytvarané s cielom vytvorenia sikromia pre meditaciu jej navstevnikov (Clenov radu).
Sved¢i o tom aj zauzivané pomenovanie zadhrady v Jasove meditacna zahrada a jej ozna¢ovanie ako
opdtska zahrada v starych planoch. Zahrada je umiestnend v zadnej Casti za samotnou stavbou
klastora, nie ako to byvalo ustdlenym zvykom v pripade svetskych stavieb (kasStielov) pred jej
priecelim. Taktiez aj mladsi vystupok z hrabovej steny na vychodnej strane, ktory sluzil pre
sukromné rozjimanie a modlitby, dostal pomenovanie modlitebny altanok.

Zalozena zahrada mala spolocné kompozi¢né osi s objektom klaStora a kostola. St¢ast'ou
kompozicie boli aj priehlady. Hlavny spocival vo vymedzeni kompozi¢nej osi medzi severnym
vystupom zo zapadného quadrumu klastora na juznej strane a vstupom do sklenika, ktory ho
uzatvaral, na strane severnej. Na neho sa napdjali kolmé priehlady, ktoré zacinali a koncili
v hrabovej stene. Siet' chodnikov v zahrade kopirovala tieto kompozi¢né osi a priehlady
a prechadzala aj obidvoma strihanymi hrabovymi stenami na vySku 4 m, ¢im bol zabezpeceny
neruSeny pohyb. Povrch chodnikov bol méikky, mlatovy.

Aj uzitkova cCast’ zdhrady bola obvyklou stcastou klaStornych zdhrad. V pripade ovocnej
zahrady, ktora slizila aj na Slachtenie odrdd ovocnych stromov, mdézeme hovorit o nastupe
planovaného ovocinarstva v rdmci panovnickeho hospodarskeho nariadenia a celoeropskych
novych trendov v tejto oblasti, ako bolo kopirovanie francizskych parkov Le Noétrea a oslnivého
Stylu Ludvika XIV, ktoré znamenajui nastup kultivacie krajiny a premeny chapania jej vyznamu.
Zasoby stromov mali sluZit' na vysddzanie sadov a stromov okolo ciest. Rovnako nastupuje aj
vysadzanie stromovych aleji okolo ciest a vodnych tokov, o ¢om svedcia aj Siroko komponované
upravy okolia Premonstratskeho panstva v udoli Teplice, ktoré su cCitate'né v okoli arealu klastora
na fotografiach z 1. polovice 20. storocia.

Uz od pociatku sa stretdvame aj v Jasove s planovanou ¢ast'ou ovocnej Casti zahrady, spolu
s vinohradom a bylinkovou — zeleninovou ¢ast'ou zéhrady. Zatial’ o ovocna Cast’ mala od pociatku

dodnes svoje stale miesto na vychodnej strane, bylinkova — zeleninova Cast’ zahrady svoju dne$nu

19 Napr. v klastornej zdhrade v Bievnové, okolo r. 1720. WIRTH, Z.: Prazské zdhrady, Praha 1943, s. 12, foto 37.
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polohu ziskala az na zaciatku 18. storoc¢ia. Predtym jej miesto bolo mimo dnesnej pozicie, zapadne
od klastora.

Taktiez aj roz§irenie zahrady o podobu SirSie komponovaného prirodno-krajinarskeho parku,
doplneného o rybniky, zverince, priniesla okrem prirodnej scenérie aj hospodarsky uzitok.

Celkovo udolie Teplice tvorilo vacsi klastorny uzitkovo-pol'nohospodarsky komplex, pricom
nami skimand Cast’ zahrady tvorila iba jeho cast. Stcastou sa stali aj umelé zdsahy do krajiny
a vodnych tokov, ako bol mlynsky ndhon v zapadnej casti zahrady, ktory sa vyuzival aj na
zavlazovanie zéhrady.

Zmenu predstavuje v duchu novych moderniza¢nych prudov zaloZenie anglického prirodno-
krajinarskeho parku v predpoli klaStora a po jeho stranach, ako aj snahy o implantaciu exotického
cudzorodého materialu v rdmci parkov a zéhrad, ktoré sa zacinaji uplatiiovat’ uz v druhej polovici
19. storocia, ale najmi na prelome 19. a 20. storo¢ia. V tomto obdobi sa vysadili v parku
cudzokrajné dreviny: sekvojovec mamuti (Sequoiadendron giganteum), ginko dvojlalo¢né (Ginkgo
biloba), I'al'iovnik tulipanokvety (Liriodendron tulipifera).

Nie je vylucené, ze sucastou parku bolo aj uplatnenie vodného toku Teplice
a zavlazovacieho kandla, t.j. park nebol od nich oddeleny nepriehl'adnym murom a mohol sa tak
uplatnit’ priehl'ad k vodnému toku, ktorého brehy boli umelo upravované stromovou vysadbou,
alebo sa meandrovite voda tiahla na severnej strane v doli za zdhradou a v predpoli klasStora
smerom k jaskyni.

Oplotenie zahrady sa ako prvé objavilo v oddeleni sukromnej opatskej zédhrady v urovni
severnej fasady klastora na zaciatku 19. storocia, a to v podobe murovanych pilierov s priehl'adnou
vypliiou (?drevo, kov). Z neho sa dodnes zachovala iba jeho vychodnd, dnes uz upravena cCast.
Zostavajuca cCast’ suCasného oplotenia je mladSia replika tohto ohradenia na novom mieste
(v pripade zapadného pokraovania v rovine severnej fasady klastora, zdpadny ohradny mur
zeleninovej zahrady) alebo je to novotvar v podobe murovanych rovnych ohradnych murov na
vychodnej a severnej strane zahrady, neskor doplneny o pletivo. Predpolie klaStora z juznej strany
povodne nebolo pri zaloZzeni anglického parku v 2. polovici 19. storo€ia ohradzované. Stalo sa tak
az na prelome 19. a 20. storoCia, kde sa v mieste cestnej komunikicie objavuje prvykrat nizsSie
pletivové oplotenie delené stipikmi, podporené z vonkajsej strany strihanym Zivym plotom,
v ktorom boli osadené vstupné brany do arealu ako pre koce / vozidla, tak aj pre pesich.

Stcastou zahrady boli aj ucelové stavby, z ktorych najvacsi vyznam predstavuju skleniky.
Centralny sklenik — oranzéria na severnej strane okrasnej zahrady bol uz sucast’ou prvotnych planov
z polovice 18. storocia. Pravdepodobne bol zni¢eny po roku 1787, kedy bola ukoncena aj existencia
Jasovského konventu. Sucasny sklenik — oranZéria pochddza az z obdobia okolo polovice

19. storocia. Jeho dnesna podoba je vysledkom stavebnej prestavby v 60. rokoch 20. storocia.
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Na severnej strane zeleninovej zahrady sa nachéadzali pareniskd a rozarium uz v 2. polovici
19. storocia. Ich dne$né podoba pochadza az z 20. storocia.

Stucasna drobna zéhradna architektira v podobe fontany, slnecnych hodin, oddychovych
laviciek je vysledkom médnych romantizujucich Gprav z prelomu 19. a 20. storocia, ktoré tvorili

poslednu zdsadnu slohovu prestavbu zahrady a parku.

SUMMARY

THE BAROQUE GARDEN IN JASOV

THE RESULTS OF HISTORICAL ARCHITECTURAL RESEARCH

The history of the monastery in Jasov, a national cultural monument, goes back to the Middle Ages,
but the monastery garden, the subject of research, is linked to the building of the contemporaneous
baroque monastery in the mid-18th century. Based on archival research we have recorded 8 stages
of development and change in the monument. The original baroque shape of the garden was
probably rectangular with squares and quadrants, but in the second half of the 19th century it
gradually became looser. A preserved part of the original baroque stage - the walls of trimmed
hornbeam - bear witness that there has been no change during their entire existence in either the
square dimensions of the ornamental part of the garden or its basic axis, the main central footpath.
A normal component of monastery gardens was the productive part (fruit, a vineyard, herbs and
vegetables). The agricultural profits, apart from the natural scenery, brought an expansion in the
garden in the form of a more widely-ordered natural landscaped park, supplemented by ponds and
manageries. It cannot be excluded that some of the park took advantage of the Teplice stream and
irrigation channels. A section of the garden also had special buildings, greenhouses being the mist
significant. The article maps and dates the course of changes in the planting of the monastery

garden that gradually took place from the 18th century to the 20th.
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09 VYVOJ PARKU V DOLNEJ KRUPEJ PO ROKU 1945

StanislavPetras

Obcianske zdruzenie Korompa, Dolna Krupa

Park v Dolnej Krupej bol eSte kratko po druhej svetovej vojne vlastnictvom potomkov

brunsvikovsko-chotekovského rodu, ktorého prislusnici dedili majetok z generacie na generaciu.

Medznikom sa stava rok 1946, kedy prichadza k definitivnej zmene vlastnictva a sikromny majetok

rodiny prechadza do spravy Statu. Zaznamenavame zaciatok novej fazy aj vo vyvoji parku, v ktorej

sa meni nielen vlastnicka Struktara, ale dochadza i k zasadnému naruseniu historického arealu.
Povojnovy vyvoj parku v Dolnej Krupej sme rozdelili do piatich etap. Je v nich zachytené

zoStatnenie aredlu, jeho nutené rozdelenie do niekolkych casti, zdsahy do povodnej kompozicie,

komplikované obdobie hl'adania vhodného uZzivatela, rekonstrukcia parku i jeho sti€asny stav:

1. Situdcia po druhej svetovej vojne a konfiskdcia parku (1945 — 1946)

2. Parcelacia a zasahy do kompozicie historického arealu (1947 — 1965)

3. Park v sprave obce (1966 — 1978)

4. Obnova parku (1979 — 1989)

5. Od roku 1990 po sucasnost

1. Situacia po druhej svetovej vojne a konfiskacia parku (1945 — 1946)

Majitel'kami kasStiel'a a parku v Dolnej Krupej boli aZ do jari 1946 dcéry Gabriely Chotekovej
vydatej za FrantiSka Schonborna: Méria Pallavicino (1897 — 1992) a Jana Breitenfeldova (1899 —
1992). Ich majetok bol na zéklade Nariadenia Predsednictva SNR €. 104 zo dna 18. aprila 1946
skonfiskovany.

Park ako nedelitel'na stcast’ pozemkov, ktoré¢ vlastnili v Dolnej Krupej, sa stal sucastou tzv.
polnohospodarskeho konfiskatu.''” Kastiel bol prideleny Poverenictvu zdravotnictva a park bol
zvereny do spravy Masarykovej ligy proti tuberkuloze. Kastiel' s parkom vtedy nakratko sluzil
zdravotnictvu, ked’ tu bol zriadeny ,,Liecebny tstav pre chronikov*.

Do konfiSkatu patril aj lesny majetok velkostatku Pallavicino — Breitenfeld, ktory sa dostal
do vlastnictva podniku Statne lesy a bol obhospodarovany Spravou $tatnych lesov v Smoleniciach.
Spolu preslo do vlastnictva Statu 208 hektarov lesa, ktory bol rozdeleny do troch hospodarskych
skupin:

A. les tvaru vysokého s borovicovym a dubovym porastom (s 80 rocnou dobou porubného

obratu) vo vymere 185,31 ha,

"% Grofsky majetok postihli zmeny uz po¢as pozemkovej reformy z 20. rokov 20. storoéia. Kym pred rokom 1918
patrilo grofskej rodine celkom 1638 ha (r. 1897), v roku 1930 dedicia vlastnili v Dolnej Krupej 427,8 ha (A. Bohunicky,
str. 51). Okrem pddy k nehnutel'nostiam patrili aj lesy, sad, vinice, pastviny a luky.
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B. les tvaru nizkeho s réznymi listnatymi a ihli¢natymi porastami (s 20 ro¢nou dobou
porubného obratu) vo vymere 6,76 ha,

C. lesny park razu anglického s r6znymi okra$l'ujicimi stromami a kermi, ktory je mimo lesnej
prevadzky vo vymere 16,12 ha. Podla vtedajSej terminologie pri prvych dvoch skupinach
iSlo o absolutnu lesni pddu a lesny park bol charakterizovany ako relativna lesna poda.
Okrem toho boli stcastou konfiskovaného majetku aj menSie lesné parcely (remizy)
v celkovej vymere 6,48 ha.'"!

Sucastou konfiskovaného majetku boli: kompozi¢né centrum parku — vysSe 16 ha, dneSny lesopark
s gaStanicou nadvéazujuci na park - 21,6 ha, sad s vinohradom - 19,1 ha, pasienky a luky v zdpadne;j
Gasti cca 30 ha. Dalsie pozemky vratane pagastanovej aleje, danielej obory a ruzovej zahrady boli
v dne$nom intravilane obce, spolu s vymerou vyse 20 hektarov.'!?

Vsetky uvedené lokality boli stcast'ou SirSieho celku s rozlohou vyse 100 hektarov, ktory
budeme zjednodusene povazovat’ za ,,velky* park — prvykrat znazorneny na mape z roku 1822.'"

Aj mimo centra parku bola pren typickd premyslene komponovand Struktura s lukami,
hmotami stromov a krikov ¢i alejami. Celkovli kompoziciu dotvarali priehlady, komunikacie,
okruzna trasa s vyhl'admi na vel’kl Cast’ panstva a do Sirokého okolia. Takto ,,zveladena krajina®,
ktorej neoddelitelnou stcast'ou bol ovocny sad a vinica, vytvarala scenériu s nespornym estetickym
ucinkom.

Popri tom mézeme od zaciatku sledovat’ filozofiu subezného praktického vyuzitia izemia na
produkciu ovocia, hrozna, jedlych gaStanov, pasenie oviec, chov danielov ¢i ako polovného
reviru.'"*

Hospodarske vyuzitie sledovaného izemia nikdy neprevazilo. Isté zmeny si badatel'né po
roku 1918, ked sa cast’ pasienkov v zdpadnej polovici zacala osievat’ pol'nohospodarskymi
plodinami. Ako ukazuje situovanie sadov a stromovych porastov v rokoch 1838 / 1936 / 1949
v tejto Casti sa menil pomer ich zastipenia v prospech stromovej vysadby urcenej na tazbu

. 4 11
palivového dreva.'"”

" Archiv NPKC - 1/33 1V.1948 , PPPR Bratislava - PSO &. 206.181/48 — odpoved’ na staznost’.

112 Podla statistiky A magyar korona orszdgainak mezogazdasagi statisztikaja... z roku 1897 mali lesy
vymeru 358,8 ha, pastviny 67,3 ha, liky 29,9 ha, sady 6,32 ha a vinice 2,88 ha.

' Mapa Intravilan U. Korompa z roku 1822 (autor Eugen Jeroslavsky). Aj opis Pavla Jedlicku (Kiskarpati emlékek,
s. 168) uvadza 199 katastralnych jutar, t. j. 114 ha. ZvySok konfiskatu tvorili lesné porasty v inych castiach katastra,
v prvom rade Horny h4j (asi 80 ha), ktory sa nachadza v severnej Casti chotéra.

"% podra udajov Magyar Kir. Kézponti Statisztikai Hivatal este v roku 1897 chovali na grofskom panstve v D. Krupej
1222 kusov oviec.

"% Vysadba stromov v &asti pri Jozefovom haji bola planovita ako rubanisko a lesnd prevadzka nezasahovala do
povodnej struktary. Tato cast’ sa dodnes nazyva Rubanica. Historicky prvy zaznam o Setreni nedovolenej tazby dreva
v areali pochadza z roku 1941 (Archiv NPKC - 1/11 - IV.1948 Okresny urad v Trnave - Pov. MSANO ¢.17.811/41).
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Aby sme si vytvorili lepSiu predstavu o zmenach, ktoré po roku 1946 postihli kastiel'sky
park, je potrebné vychadzat zo stavu spred roku 1946, ked bol za jeden celok uvadzany aredl
velkého parku, zlozeny z 6smich historicky podmienenych hlavnych sucasti — partii (Die Haupt
Parthien des Park — 1822). Na mape z 1. vojenského mapovania (1838) je zapadna polovica
skimaného tuzemia oznaCena ako Neue Park Anlage, neskor sa lokalita uvddza aj ako Panska
zdhrada — Urasagi kert (katastrdlna mapa, 1896). Sledovany celok bol kompaktne zachovany
prakticky do roku 1947 a je zreteI'ny dodnes.

Bolo to uzemie juhozépadne od kastiel'a na miernom svahu s vySkovym rozdielom asi 46 m
medzi kasStielom a najvyssim bodom (Kopec, 238 m n./m.). Na severnej strane tvoril prirodzenu
hranicu oploteny aredl kastiel'a s hospodarskymi budovami so subezne vedicou dedinskou cestou
(dnes Hlavna ulica). Juzna strana tvorila hranicu s katastrom obce Bolerdz, vychodnym smerom
bola Cast’ s chotarnym nazvom Horny Chrib a na zapadnej strane pokracovalo zalesnené Gzemie
(Rubanica) s pol'ami. Spolu §tvorec s rozmermi priblizne 1100 x 1100 m.

Na chranenu prirodnt pamiatku boli preklasifikované iba dve, resp. Cast’ tretej, z povodnych
sucasti (I. Schloss Tableau, VII. Die Florens Parthie a ¢ast VIII. Eremitage; znaCenie podla planu
obce z roku 1822) s rozlohou mélo presahujiicou 16 ha. Tato — centralna — Cast’ parku s najvysSou
koncentraciu okrasnych drevin, drobnej architektiry a dekorativnych prvkov bola vyradena z tzv.
lesnej prevadzky a podliechala ochrane podla zdkona ¢. 137/1946 Sb. o Narodnych kultarnych
komisiach pre spravu Statneho kultirneho majetku. Zmienené jadro parku predstavovalo len
priblizne 15 % p6vodného aredlu.

Mnohé z autentickych sucasti historicky podmieneného arealu zostali mimo zredukovaného
uzemia. Plati to napr. o Tisovom vybezku (7Taxus Nische), DeszOtfyho mieste (Deszoffy Platz),
Namesti troch dubov (Drei Eichen Platz) a d’alSich miestach oznacenych na povodnej okruznej
vyhliadkovej trase, ktora v dizke asi 3,2 km kopirovala po obvode cely areal vel'kého parku.

Pat’ sucasti bolo po zoStatneni majetku z povodnej Struktary velkého parku vynatych: luky
(Il. Au Wiese), ov¢inec (IIl. Schaafhof), Jozefov hdj (IV. Joseph’s Hain), ovocny sad (VI Die Obst
Parthie), vinohrad (V. Der Weinberg).

2. Parcelacia a zasahy do kompozicie historického arealu (1947 — 1965)
Parcelaciu v katastrdlnom tzemi obce Dolna Krupa realizovala od 25. februara 1947 Pracovna
skupina ,,B* Poverenictva podohospodarstva a pozemkovej reformy v PieStanoch. Parcela¢ny plan

bol dokonéeny 4. marca 1947. Ako sa piSe v obecnej kronike''® | predpokladalo sa s pridelenim

Staznost bola vyhodnotena ako neopodstatnend, pretoze iSlo o odstranenie suchych a vyvratenych a poskodenych
stromov.

" Kronika Obce Dolna Krupa, rok 1947, s. 36.
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kastiela s dvorom a zahradou pre Skolu. Rybnik a parkovu cast mala dostat’ obec.* Takto
predlozené zamery zastupcov obce sa vtedy nerealizovali.

Sirsie izemie parku bolo parcelaciou umelo rozdelené medzi viacerych vlastnikov. Jednak
preslo do vlastnictva Statu a vykonanim parcelacie aj medzi desiatky drobnych pridelencov —
novych majitel'ov, ktori si na novonadobudnutych parcelach zacali uplatiiovat’ vlastnicke pravo.
Prave z tohto obdobia za zachovali dokumenty dokazujice prvé vaznejsie zasahy meniace povodny
raz okrajovych Casti parku: aleji, solitérne rastacich stromov, remiz...

Ako vysvitd z odpovede Poverenictva Skolstva a narodnej osvety v rokoch 1946 — 1947
spravca majetku Viktor Gazo nechal vyrubat niekolko platanov a lip a Cast’ topolovej aleje pri
hlavnej ceste.'!”

Uz predtym, na konci 2. svetovej vojny, boli pocas prechodu frontovej linie obcou
spdsobené v parku Skody, ked bolo zdemolované stavidlo na vodu a zni¢ené mosty cez jazero.

Nedovoleny vyrub chranenych stromov bol uradne zaznamenany a Setreny 18. aprila 1947,
kedy zastupca Poverenictva $kolstva a osvety vykonal prehliadku parku.''® Neslo o zasahy
v centralnej Casti parku, skor v remizach, kde stali stromy ako solitéry. Tu boli uz vtedy vypilené
200-250 roc¢né lipy. V zéavere odpovede sa konStatuje, Ze: ,je nemyslitelné, aby uprostred rol
zostalo niekolko starych lip, aby svojimi mohutnymi korunami zatieniovali zoracené useky
polnohospoddrskych pozemkov. “'" Takto formulovana odpoved je svedectvom toho, Ze aj
zodpovedné institicie dali pred ochranou prirody a rokmi danym charakterom krajiny prednost
budiicim vynosom z obrabanej pody.

V archive Pamiatkového Uradu v Bratislave sa zachoval aj list, v ktorom Okrasl'ovaci spolok
mesta Trnava v januari 1948 opitovne upozoriiuje Poverenictvo Skolstva a ndrodnej osvety na
vyrub starych stromov v parku. Ako v liste uvadzaju ...tdato prirodna rezervacia bola pre nds
Trnavéanov vzdy osvieZujucim miestom najmd v lete, ked Trnavcania hufne tahali na toto miesto.
Trnava so svojou plytkou rovinou je velmi chudobna na stromovu kulturu a prirodu a preto nas tym
viac boli, Ze takyto krdasny park bere zo dna na den skazu. (...) Opdtovne prosime, aby v tejto veci
urychlene nastala naprava, v opacnom pripade je nas kraj chudobny na stromovu kulturu opdt
okradany o kus krasnej prirody. Nejde v tomto pripade o nijaku sentimentalitu, ale o narodny
majetok. Verime, ze Pamiatkovy urad plne uzna nasu prosbu a svojim zasahom jedno na vidy urobi

. . w120
tomuto nesvaru koniec .

"7 Archiv NPKC - 1/16 - 1V.1947, PSO - UP ¢.197.769/47.

"8 Archiv NPKC - 1/22 -V1.1947, Stanica NB, Boleraz, - PSO ¢.200.526/47.

"% Archiv NPKC - 1/33 - 1V.1948 PPPR, Bratislava - PSO ¢&. 206.181/48.

120 Archiv NPKC - 1/29 - 11.1948, Okraslovaci spolok m. Trnavy - PSO ¢.202.029/48.
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Byvaly grofsky sad a vinicu juzne od centralnej Casti parku zacalo uzivat’ rol'nicke druzstvo,
ktoré vzniklo v roku 1950. Zapadnym smerom od dneSného parku sa zacalo s vystavbou
hospodarskych budov. V ¢asti Luky bola pri potoku postavena tabakova susiarenn (1951), vystavba
pokracovala aj v nasledujucich desatrociach (najskor stodoly, v rokoch 1960 — 1961 pribudli haly
pre nosnice a kravin pre vol'né ustajnenie dobytka, rozsiril sa areal byvalej susiarne, v 80. rokoch sa
objavili montované sklady).

Zasahy v tejto lokalite si vyziadali aj presun sochy Madony s dietatom, postupne tu boli
vyrubané vSetky stromy z povodnej vysadby zo zaciatku 19. storocCia. Predtym, pri prechode frontu,
v susedstve domu hdajnika zanikla danielia zvernica. Cesta od starej horarne na konci dediny
lemovana alejou pagastanov zacala plnit’ funkciu obsluznej komunikécie k hospodarskym objektom
(dnes Parkova ulica).

Situéciu z tych rokov dokumentujii presved€ivo zaznamenané fakty z pera Karola Jarabka
(Pamiti, 1960): ,, Najvdicsiu Skodu sposobilo JRD, ktoré tu postavilo suSiaren tabaku prdve na
mieste, kde povodne pod storocnymi stromami stdala socha Madony s dietatom (1835) a postavili tu
tiez kraviny a iné budovy, ktorymi zastreli pohlad na lesné pasy parku a na smolenické hory.*...,,Na
navrsi tohto miesta stala mohutnd, kedysi az pdtkmennd vyse tristorocnd lipa, ktorej koruna mala
tvar kocky. Blesky ju casto poskodzovali, ale ona im stdle odoldvala a Zila. Az ked’ pod nou ludia
postavili telatnik a obavali sa, Ze im tie telce prikryje, tak ju radsej zvalili.

Nepriaznivy vyvoj postihol aj centralnu ¢ast’ parku. Cast’ po jazero pri kastieli uzivala od
roku 1953 psychiatricka liecebna zriadend v kastieli, ostatné Casti zostali celkom neudrziavané.
Luky boli kosené iba sporadicky, ostatné porasty postupne zahustli, rozsirila na naletova vegetacia,
casom zanikla povodna siet’ ciest a chodnikov.V roku 1954 vichrica vyvratila d’alSieho velikana
parku — jedl'u s obvodom kmena vySe 8 metrov. Ide o exempldar, ktory je zachyteny na zndme;
litografii z roku 1845.

Zmizli 1 pamétné miesta, vzacne dreviny, zdhradna architektlra, plastiky a iné doplnky
dotvarajice predtym jedineCnti atmosféru tohto miesta. O existencii niekdajSej zahradnej
architektary svedcia iba zmienky v literatire, vzacne ru€ne kreslené mapy a spomienky
pamétnikov. Skaza a rychly zanik autentického umeleckého dotvorenia parku postihla aj pamitné
miesta: v hornej ¢asti malého jazera pri umelej jaskyni st dodnes identifikovate'né zvySky po
vodopade a tzv. Beethovenovom mieste. Su to kusy opracovanych kamennych blokov a na jednom

. . . , , . . ¥ - 121
z nich je miesto, kde bola osadena mramorova doska s franctizskymi verSami.

Nad tymto
romantickym kamennym zakutim sa nachadzalo malé jazierko a v jeho blizkosti klasicisticka

budova sluziaca ako kapelny domcek (Badhaus). Bola to stavba v interiéri s malym bazénom

2L PETRAS, S.: Kastiel Dolnd Krupd, s. 116.
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a menS$imi miestnostami na odpocCinok, zrejme Satnami. Pri fontane (studnicke) za kaStielom,
z ktorej tiekla pitna voda, bola tieZ mramorova doska s verSami vo francuzstine.

Na nizine pod vinicami stala vel'ka priestranna lisoviia hrozna (Preschhaus) s mohutnym
lisom a inym praktickym zariadenim. HlbSie v lesoparku, dnes uz mimo vymedzenej Casti parku,
mozeme stale najst kamenné torza z niekdajsich laviciek.

Pred kastielom sa uz neleskne hladina rybnika, aj c¢lnok uz kdesi zhnil, lebo stavidlo uz
davno vypovedalo sluzbu a nema ho kto opravit. Z rybnika je uz len potok, z ubocia ktorého
vyrastaju kriky a stromy do velkej vysky a zastieraju tak pohlad z parku na kastiel. Navstevnik,
ktory pride na tieto miesta, aby kracal po chodnikoch a cestickach, ktorymi chodil Beethoven,
zapocuval sa do Sumenia starych stromov, musi byt sklamany. Cesty a luky parku su este stale
rozryvané povozmi a kopytami pasucich sa krav a hrozné vykriky tych uboziakov z kastiela nesuce
sa hlboko do parku i vona silaze, odradia kazdého - zapisal si v roku 1960 do svojich pamiti Karol
Jardbek.

Ako zasadna prekazka d’alSieho vyuzivania sa javila aj de iure nejestvujiica ochrana arealu,
pretoze podla platnych zdkonov socialistickej republiky bol cely park vedeny ako lesny podny
fond.

3. Park v sprave obce (1966 — 1978)
Od zaciatku 60. rokov sa najmé z iniciativy Miestneho narodného vyboru (MNV) v Dolnej Krupej
zacali podnikat’ kroky na zachranu parku. Dvadsat’ rokov po zoStatneni bol areal parku na zéklade
ziadostt MNV v Dolnej Krupej vynaty z lesného pddneho fondu. Doélezitym medznikom bol
12. februar 1966, kedy bol arealu vo vymere 15,23 ha priznany §tatut historicky hodnotného parku.

V odévodneni Odboru vodného hospodarstva Okresného narodného vyboru v Trnave
o prevode predmetnej nehnutelnosti z majetku Statnych lesov do spravy obce sa, o. i., pisalo: ,,na
zaklade (...) nového komisionalneho jednania zo dna 29.7.1965 (...) doslo k takému zaveru, Ze les
(...) ma charakter parku, k comu nasvedcuju aj vysadené rozne dreviny a kriaky a je sucastou
aredlu celého pamiatkového objektu — kastiel'a, ktory je vyznamnou kultiirnou pamiatkou... “.'*

V roku 1966 bola na udrzbu parku pridelend suma 20 000 K¢s. Pamiatkari uZ vtedy zaslali
niekol’ko odporti¢ani a navrhov: za spravny povazovali vyrub naletovych drevin a suchych stromov,
vzhl'adom k charakteru parku v Ziadnom pripade nesuhlasili s vysadbou drevin a krikov do

geometrickych tvarov.'?

122 Rozhodnutie ONV Trnava OVHPL-356/66, archiv OZ Korompa .

' Odpoved Krajského strediska $titnej pam. starostlivosti a ochrany prirody - KPS-559/66-inz.kar., archiv OZ
Korompa.
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Park sa s dvadsatroénym oneskorenim (obec ziadala o jeho pridelenie hned’ po
skonfiskovani) dostal pod spravu Miestneho narodného vyboru v Dolnej Krupej. Obec vSak nemala
na jeho udrziavanie potrebné financné prostriedky. Napriek tomu treba vyzdvihnut, ze kompetentni
dokazali ocenit’ mikroklimaticku, esteticki a rekreacni hodnotu tohto miesta. V druhej polovici
60. rokov sa vykonali najnevyhnutnejSie zdsahy a svojpomocne sa pristupilo k oprave najkri-
tickejSich miest na umelej jaskyni.

Mnohé roky porasty v parku trpeli znecistovanim ovzdusSia hustym dymom vypustanym
z blizkeho komina susedného zévodu Slovenskych Skrobarni, ktory vznikol prebudovanim
a roz§irenim prevadzky byvalého gréfskeho lichovaru.

Dalsi osud parku bol preduréeny vyvojom kastiel'a. Na jar 1969 bola psychiatricka lie¢ebiia
z kasStiel'a prestahovand a pre park sa zacala etapa nového Cakania. Stal sa stcastou ucelového
zariadenia Zvizu slovenskych skladatelov — DOMOVA SLOVENSKYCH SKLADATELOV, pre
ktorého tcely bol kastiel’ adaptovany pocas rozsiahlej rekonstrukcie v rokoch 1970 — 1978.

Pocas burky v lete roku 1978 bola bleskom poSkodend aj d’alsia rarita parku — sekvojec

mamuti — vysadeny grofom Rudolfom Chotekom I. po roku 1860, ktory je doteraz ozdobou parku.

4. Obnova parku (1979 — 1989)

K rozsiahlej rekonstrukcii parku, s pldnovanym rozpoctom takmer 27 miliénov kortn podla
projektu z roku 1979, sa pristupilo az zaciatkom 80. rokov. Projekt obnovy parku vypracoval
ZARES Bratislava — Zahradnictvo a rekreacné sluzby mesta Bratislava. Najviac prac bolo
realizovanych v rokoch 1980 — 1988. Projekt zahfnal vybudovanie dvoch mostov a lavky na ostrov,
stavidlo na jazere (1982), siet’ komunikacii a chodnikov (1983 — 1985), vyhibené jazero s umelym
ostrovom, prehibenie jazera pri umelej jaskyni s vodopadom (1988). S tym suviseli terénne Gpravy,
rekonStrukcia vodného systému, inZinierske siete a osvetlenie parku. V rokoch 1986 — 1988 bol
uskutocneny vysev travy a osadil sa mobiliar (lavice, smetné nadoby). Bohuzial’, ani v tomto obdobi
nepriSlo k zasadnejSej vysadbe drevin. Z umeleckého dotvorenia sa realizovala fontdna, vstupna
plastika a hudobné podium ako objekt akustickej muSle na umelom ostrove, ktory bol dokonceny
vroku 1987. Nikdy sa nepristipilo k planovanej rekonStrukcii umelej jaskyne a pramena
s vodopadom.

Preinvestovali sa znacné finan¢né prostriedky na vybudovanie osvetlenia v celom parku, ¢o
sa ukazalo ako celkom zbyto¢né. Podla dobovej dokumentacie bolo za kastiefom znovu vyhibené
jazero na miestach, ktoré boli v priebehu desatro¢i zaplavené nanosmi potoka a zarastené
vegetaciou. Stucast'ou tejto vodnej plochy je aj maly ostrov.

Vykonalo sa presvetlenie zahustenych porastov a rekonstruovali sa jediné dva zachované

architektonické doplnky (obelisk a socha madony s dietatom). Zasahy do drevinovej Struktary
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parku boli niekedy prili§ radikalne a sporné. Na vychodnej strane parku vyrastla nova dominanta —
vel'ké prirodné ohnisko. Obnova mala za ciel’ pribliZit' parku stavu podl'a mapy z roku 1822.'**

Definitivne sa vymedzila najhodnotnejsia centralna ¢ast’ parku, ktora je ohradena masivnym
kovovym oplotenim. Obnovenym miestam mali prindlezat povodné ndzvy. Zamer oznacit’
jednotlivé Casti — partie sa vSak nikdy nerealizoval.

Kompozi¢nou dominantou mala byt vodnd plocha za kastielom oddelujuca kastiel'sku
tabul'u a vlastny park. Nazvom kastiel'ska/zdmocka tabul'a - Schloss Tableau je podla historickych
pramenov oznacené priestranstvo od kastiela po jazero a velkd luka s priechladom na kastiel.
Mensia vodnd plocha — rybnik pri umelej jaskyni z dévodu nevhodne zvoleného systému
napustania, okrem skisobného napustenia v roku 1989 neplni svoj ucel.

Vzhladom na vySku preinvestovanych prostriedkov a dobu trvania, rekonStrukcia

z 80. rokov 20. storocia nepriniesla ocakdvané vysledky.

5. Od roku 1990 po sticasnost’

Po roku 1990 kastiel’ s parkom zostali vo vlastnictve Statu. Niekol'’kokrat sa zmenil uzivatel’ objektu,
ktorym je v sucasnosti SNM — Hudobné muzeum v Bratislave. Dve desatrofia v novych
spolocensko-politickych podmienkach neboli pre park obdobim pozitivneho vyvoja. Pre ochranu
drevin sa urobilo malo. Dvakrat sme zaznamenali systematickejSie oSetrenie poskodenych
a zasadnej$i vyrub odumretych drevin. Upravam, udrziavaniu a vysadbe novych drevin sa nevenuje
systematickd pozornost’. Negativnym javom bola aj vystavba v susednom priemyselnom areali.

Teraj$ia rozloha historického parku a aredlu kastiela v Dolnej Krupej predstavuje iba
mensiu Cast’ pdvodného Uizemia (z toho aredl kaStiela cca 3,5 ha, ustredna Cast’ za jazerom asi
15,3 ha a vodna plocha asi 1 ha). Park sa nachdadza v intravilane obce a z Casti ho obkolesila
vystavba. V najSirSom mieste ma asi 485 m, v najdlhSom asi 615 m.'?

Park bol v rokoch 2004 — 2005 poznamenany nekontrolovanou vystavbou v susednom areali
liehovaru. Vel'mi kriticky treba hodnotit’ povolenie stavby viacpodlazného priemyselného objektu
v tesnej blizkosti kaStiela. Negativny vizudlny dopad je najevidentnej$i najmd v zimnych
mesiacoch, kedy pohl’ad na priemyselny aredl nezakryva vegetacia.

Z parku boli odstranené odpocivadla s lavickami a smetnymi koSmi, osvetlenie parku je
funk¢né iba po jeden z mostov cez jazero. V roku 2008 sa po takmer 20 rokoch v parku znova

objavili tazké mechanizmy. V priebehu rokov 2008 — 2009 sa vdaka prostriedkom z grantu

12 PETRAS, S.: Kastiel’ Dolnd Krupd, s. 116.

.....

parku v Dolnej Krupej, Acta horticulturae et regiotecturae 1/2006, s. 6).
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Nadécie SPP v ramci programu ,,Obnovme si svoj dom® preinvestovali prostriedky najméd na
vy¢istenie a znovuprehibenie jazera za kastielom (napustené bolo v méji 2009). Prehlbovanie jazera
suviselo s nezvladnutou rekonstrukciou vodného systému parku z konca 80. rokov minulého
storocia. Jazero bolo po prvykrat bolo napustené az v lete roku 1989, medzitym bolo niekol'’kokrat
vypustené¢ (napr. v rokoch 1993 a 1996). Uz vtedy bola cast plochy celkom zanesena
naplaveninami. Mnozstvo naplavenej zeminy z privalovych dazd’ov zapri¢inilo, Ze vodna plocha
ako taka prestala existovat’ a zarastala naletovou vegetaciou. V dosledku toho bol v roku 2003 aj
zvysok vodnej plochy natrvalo vypusteny.

Objekt akustickej musle uvazovany ako miesto koncertov v prirode situované na ostrove,
svoj ucel za 20 rokov existencie plnilo iba minimalne. Sucastou obnovy z rokov 2008 — 2009 bolo
preto aj odstranenie tohto objektu ako rusivého a nepévodného prvku v aredli parku.

V ostatnych rokoch bolo v parku napéachanych vela $kdd, niekolkokrat boli hromadne
vyvratené stromy pocas silnych burok a vetra. Najvicsia veternd smrst’ sa parkom prehnala 21. juna
2007.'*°

Pri inventarizacii stromov v roku 2000 bolo zistenych 39 druhov stromov, spolu 1486
stromov, z toho 52 cudzokrajnych. Z velkej Casti prevazuju listnaté dreviny, asi 84 %. Pocet
jedincov v stgasnosti odhadujeme na asi 1300.'%’

Jedinym chranenym stromom v parku je vzhl'adom na svoj vek, ekologicku, krajinotvorna
a esteticku funkciu sekvojovec mamuti. V roku 2008 ho Obcianske zdruzenie Korompa nominovalo
do sutaze Strom roka. Umiestnil sa na 2. mieste, ¢o zabezpecilo jeho odborni obhliadku
a oSetrenie. V tom istom roku boli brigddnicky od néletovej zelene ocCistend umeld jaskyna
a opraven¢ jej najviac poskodené miesta.

V sucasnosti je park ponechany svojmu osudu, vicsia Cast’ zo siete chodnikov je zarastena,
vol'né plochy a liky sa kosia len sporadicky, v niektorych partidch vobec. Znovu sa vo vel'kej miere
rozSiruje naletova vegetacia. Chyba odborna tdrzba stromov a potrebnd vysadba novych drevin,
ktorou by si prestarnuty park dokézal udrzat svoju dendrologickti hodnotu aj vo vzdialenejSej
budticnosti.

Ak sa v budicnosti nendjdu prostriedky na udrzbu a asponi konzervovanie terajSieho stavu,

caka park vel'mi neistd budiicnost’ a zdravotny stav mnohych drevin je vdZne ohrozeny.

126 alsia prirodna kalamita postihla park v mesiacoch marec, méaj 2014. (Pozn. editora.)

'*" GALKO, L.: Dendrologicky prieskum, inventarizicia drevin — sprievodnd sprdava, zéhradnicke sluzby, Malinovo,
2000. Hrubik - Mockova uvadzaja 1446 kusov stromov (Acta horticulturae et regiotecturae 1/2006. s. 6).
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Vyznam parku a jeho pozicia v kontexte inych historickych parkov na Slovensku

Park v Dolnej Krupej sa tradi¢ne zarad’uje k vyznamnym historickym parkom na Slovensku.
V minulosti patril k najlep§im prikladom starostlivosti o prostredie obklopujuce vidiecke sidla
aristokracie, ktoré si ich majitelia dokazali predstavit’ jedine v spojeni s prirodou. Ivan TomasSko
jeho hodnotu ocenuje natol’ko, Ze ho navrhol na zdpis do Zoznamu svetového dediCstva
ICOIMOS/IFLA.'®® Zatial’ sa na zozname pre ochranu historickych parkov a okrasnych zahrad —
ICOMOS — Medzindrodnej federécie architektov krajindrov — IFLA — nachéadza jediny slovensky
park — v Betliari.

Podl'a vyznamu sa kasStiel'sky park v Dolnej Krupej zarad'uje medzi celoslovensky
architektonicky a biologicky vyznamné spolu s d’al§imi troma parkami (Bernoldkovo, Topol'¢ianky
a Medicka zahrada v Bratislave).'”’

Napriek vSetkému stile existuje a dotvdra neopakovatel'nii atmosféru kastiela, s ktorym
tvori jednotny historicky podmieneny celok. Je vzacnou sucastou kultirno-historického dedi¢stva
obce a v roku 2003 bol zaradeny medzi jej Sedem divov.

Krupsky kastiel'sky park ma uz davno po zenite a naprieck mnozstvu negativ, ktoré

sprevadzali jeho vyvoj v poslednom obdobi, patri k najcennej$im historickym parkom u nés.
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SUMMMARY
THE DEVELOPMENT OF THE PARK AT DOLNA KRUPA AFTER 1945

It is possible to divide the development of the park from 1945 to the present into five stages. Shortly
after the end of the 2nd World War the park (along with the manor house) was nationalized (1946)
and in following years was parcelled out between various owners. These changes had the result that
the area stopped fulfilling its original aim: coppices were incorporated into forestry operations
aimed at the production of wood, fields and pastures were used as agricultural soil. Small buildings
were demolished and many pieces of garden architecture were destroyed. There were irreversible
impacts on the original layout of the park. Radical changes affected all but the central part of the
park. Of the original 114 hectares, by 1966 only 15.23 hectares were protected. In 1980-1988 there
was a quite extensive reconstruction of this part of the park. The central thinking behind the
renovation was to restore its form according to that shown on a map from 1822, including a water
system with two lakes, artificial islands, etc. Unfortunately, there was no fundamental planting of
trees at that time either. Nor is there now even any expert maintenance of trees and necessary
planting of new wood with which the superannuated park could maintain its dendrological value
even into the far future. The park is long past its peak, but, despite the negatives that have

accompanied recent developments, it is one of the most precious historical parks in Slovakia.
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10 PRISPEVOK RUDOLFA GESCHWINDA K SLACHTENIU
A ROZVOJU RUZIARSTVA NA SLOVENSKU™

Jan Supuka

Slovenska pol'nohospodarska univerzita, Fakulta zdhradnictva a krajinného inzinierstva, Nitra
Uvod, z historie ruZi

Ruza ako vyznamna kultirna kvetina prekonala dlhodoby kultirno-historicky, slachtitel'sky aj
pestovatel'sky vyvoj. Patri k najstar§Sim kultirnym a okrasnym rastlinam. O tom sved¢i mnozstvo
zéapisov, vyobrazeni, symbolov, ale aj literarnych diel od starych azijskych a mediterannych kultar
az po sucasné moderné ruziarstvo s dekorativnym a kozmeticko-medicindlnym vyuzitim.

Skor nez sa ruza dostala do kultary ludskych civilizécii, treba uviest, Ze jej prirodzené
rozSirenie ma cirkumpolarny pévod, nachédza sa na sever od rovnika na eurodzijskom aj severo-
americkom kontinente. Je len logické, Ze vzhl'adom na jej jedine¢né vlastnosti, ¢lovek ju prenasal
z prirody a zavadzal do kultary prioritne v tych oblastiach a tzemiach, kde sa rozvijali prvé
kultarne civilizacie a l'udské spolocenstvd. To nam dokumentuje mnozstvo archeologickych
nalezov alebo vyobrazeni na stendch a starovekych minciach. Historiu ruzi zachytava Siroké
spektrum literarnych zdrojov, z nich dostupné na slovenskom kniznom trhu, napr. FERIANCOVA,
STEVULOVA (1997), GLVAC (2009), LINDTNER A KOL. (1971), SVOBODA (1970), VECERA A KOL.
(1967) a dalsi.

Podla uvedenych, ale aj inych autorov, ruZe boli identifikované na vyobrazeniach na
hrobkach v Altaji, rovnako tiez na Uzemi starovekych Sumerov. Egyptské nastenné malby
zobrazuju ruze z obdobia 300 rokov pred n.l., literarne pramene z Ciny dokumentuju ruze v kultire
v 5. az 4. storoci pred Kristom. V antickej a gréckej kultire st zname zmienky o ruziach a olejoch
z ruzi od Homéra (Trdjska vojna) v 7. storo¢i, od Epikurosa v 3. storoc¢i, od Aristotela a Hippokrata
v 4. az 3. storo¢i pred Kristom.

RuZe sa pestovali na Uizemi dneSného Turecka, ale aj takmer na celom Uzemi velkého
Rimskeho impéria. RuZzovy olej sa povazoval za mnohokrat vzacnej$i a drahsi neZ zlato. Vonaveé
lupienky ruZzi boli obradnou kvetinou velkych slavnosti rimskych cisarov. Popolom sopky Vezuv
zasypané a neskor odkryté Pompeje, dokumentujii na néastennych freskach oblibenost’ ruzi, ich
vzéacnost, Uctu a pouzivanie. Objavenie vlastnosti opakovaného kvitnutia ruZze damascénskej (Rosa
damascena Mill.) a vlastnosti ruze vonavej (Rosa odorata Sweet) rozbehli novua éru sl'achtenia ruzi
a ziskavania novych hybridov s vysokohodnotnymi znakmi, ako je farba a dekorativnost’ kvetu, ale
aj produkcia oleja. Zname su plantdZe ruzi pre produkciu olejov v Bulharsku, Franctzsku, ale aj
v Rusku. Ruze sa stali nevyhnutnou stcastou zbierok klaStornych, ale aj univerzitnych botanickych

zahrad, ako aj Specializovanych rozarii.

139 prispevok vznikol za finanénej podpory grantovej agentiry MS SR KEGA ¢&. 019 SPU - 4/2011 ac. 020 SPU — 4/2011.
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Ruza ako kralovna kvetin

Ruza 'kralovna kvetin’, tento titul si vysluzila, resp. zasluzila ako vysledok dlhodobého zaujmu
Cloveka o jej hodnoty a vlastnosti. Jej findlne hodnoty, ktorymi si vydobyla tctu a uznanie su
morfologia a farba kvetu, vona, produkcia vse uzitonych olejov, vyuzitie plodov ako potravina,
Cajovina a vitaminovy doplnok, ruza ako néstroj v zadhradnej a krajinnej architekture. Ruze
v historickom vyvoji poskytovali svoje hodnoty a sluzby Sirokému spektru I'udskych civilizacii na
severnej pologuli. Ruze ako botanicky rod (Rosa sp.) zaradujeme do rastovych formacii trvalych
drevitych rastlin. Maji pestri habituadlnu premenlivost, vyskytuju sa ako nizke az velké kry
(s vyskou od 0,3 m do 3,0 m), alebo liany opieravého typu, hlavne v hustejSich porastoch s limitom
svetelného prijmu. Maju Sirokt ekologicku valenciu so schopnostou rast’ na suchych aj vlhkych
stanovistiach, od teplého subtropického az po chladné alpinske klimatické pasmo. Velmi dobre
znasaju rez a tvarovanie s naslednou schopnostou regeneracie a tvorby novych vyhonkov. Tato
vlastnost’ je sucastou minulych aj modernych pestovatel'skych technoldgii s dérazom na udrzanie
zelatelného habitu a maximalneho efektu kvitnutia. Lahko sa rozmnozuju generativnou aj
vegetativnou cestou (autovegetativne odrezkami, heterovegetativne ockovanim), tvoria bohaté
korenové vymladky, uspesné vysledky boli dosiahnuté aj pri mnozeni cez pletivové kultary. Ma
pomerne dlhi dobu kvitnutia podporovanu kontinualnou tvorbou novych kvetnych pucikov.
Vzéacnou vlastnostou je opakované kvitnutie (jar — jesen ako prenesend vlastnost' damascénskej
ruze do novych hybridov a novoslachtencov).

Raciondlne vyuzitie vysoko hodnotovych vlastnosti ruzi viedlo k ich sustred'ovaniu na
vymedzenych plochach (ako rozaria, alebo Specifické zdhony ruzi) v klaStornych zéhradach,
v slohovych formalnych parkoch, v historickych aj novodobych botanickych zdhradach, mestskych
parkoch 1 néamesti, pietnych miest, ale aj pri objektoch sakradlnej architektiry. Ruza je zivy
biologicky prvok a nastroj ornamentalneho aranZmanu v interiéroch, tieZ nastroj tcty k slavnostnym
a sviatoénym dilom ¢loveka a jeho spolo¢nosti. Ruza ako fenomén sposobujtci radost’ (kvet, vona),

ale aj bolest’ (tfne) bola prijata ako mariansky krest'ansky symbol.

Rudolf Jozef Geschwind, lesnik a SPachtitel’ ruzi na Slovensku

V Tudskej spolo¢nosti posobilo mnozstvo iniciativnych l'udi, ktori sa svojou pracou, znalost'ou
aumenim zasluzili o Slachtenie, pestovanie, propagéciu, spoloCenské, umelecké a literarne
stvarnenie a uznanie ruzi. Krajina Slovenska bola v 19. storo¢i obdarend vyznamnym c¢lovekom,
ktory sa zasluzil o Sl'achtenie a rozvoj ruziarstva na Slovensku a celej vtedajSej Rakusko-Uhorskej
monarchie. Z jeho bohatého a plodného Zivota, ktorého velku cCast’ aktivne pdsobil na uzemi
Slovenska, uvediem niektoré podstatné skuto¢nosti, ktoré su spdté s pracou, usilim a vysledkami

v oblasti Slachtenia ruzi. Rudolf Jozef Geschwind sa narodil v roku 1829 v Hfedle, region
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Rakovnicka v Ceskej republike. V roku 1847/1848 $tudoval na Polytechnickom institate v Prahe,
potom prestupil na Banicko-lesnicku akadémiu do Banskej Stiavnice, ktort ukonéil v roku 1852. Po
skondeni §tidia pracoval v sluzbach Banskej komory v Banskej Stiavnici, bol viak napomocny aj
vo vzdelavacom procese na Banickej akadémii, s ktorou nad’alej udrziaval pracovny kontakt.
V rokoch 1857 — 1861 pracoval na lesnom urade v Zarnovici, neskor ako lesnik na polesi Brod pri
Hornych Hémroch, kde dosiahol prvé uspesné vysledky v Slachteni ruzi s dorazom na ich
mrazuvzdornost’ a efekt kvitnutia. V obdobi 1862 — 1870 sa R. Geschwind pohyboval v SirSom
europskom priestore a pracoval na viacerych lokalitich a pozicidch najméd v oblasti lesnictva
a stvisiacich profesnych sluzieb (Ceska republika — Litoméfice, Nemecko — Tyrolsko, Slovinsko —
Krajina, Ukrajina — Vucko a d’alSie). V roku 1871 sa opét’ vratil na Slovensko do Krupiny, kde
ziskal miesto hlavného lesného radcu pre mestské lesy, ktorych rozloha dosahovala viac nez
4 000 ha. Popri vykone vyznamnej pozicie v oblasti spravovania lesov nadviazal na svoje
predchadzajtce aktivity v oblasti Slachtenia ruzi, ktorym sa na tejto lokalite venoval az do konca
svojho zivota. Zomrel v roku 1910 a pochovany je v Krupine (GLVAC, 2009; KOVAC, 1999; LUKAC,
2010).

Teoretické zaklady a niektoré uspechy SPachtitel’a R. Geschwinda

Z mnohych dokumentov sa dozvedame, ze R. Geschwind svojim cielavedomym S$tudiom ziskal
hlboké teoretické vedomosti a skusenosti v oblasti medzidruhovej a vnutrodruhovej hybridizacie,
vlastnosti rodicovskych génov a ich prenosu na nové hybridné potomstva. Tieto znalosti vedel
vyuzit’ pri §lachteni ruzi na mrazuvzdornost a pédne podmienky, na odolnost’ vo¢i mucnatke aj
hrdziam, ale aj v Sl'achteni na prejavy kvitnutia (remontancie). V prirode pozoroval a identifikoval
spontanne hybridy niektorych drevin na kontaktnych hraniciach ich prirodzenych aredlov, ¢o neskor
vyuzil aj pri medzidruhovej hybridizacii Quercus robur a Q. petraea, Crataegus sp. Svoje poznatky
ztedrie a poznania transferu génov vyuZzil aj pri Slachteni d’alSich okrasnych rastlin (napr.
Pelargonium, Dianthus, Syringa, Sorbus), ale aj ovocnych drevin (napr. Pyrus, Prunus,
Amygdalus).

Podrobnejsi popis jeho $lachtitel'skej prace s inymi druhmi rastlin okrem ruZzi je uvedeny
napr. v pracach GREGUSS (2010), JAKABOVA (2003) a ini. Za nemenej vyznamné, historia hodnoti aj
aktivity R. Geschwinda spojené s tvorbou parkov, ale aj budovania dendrologickych zéhrad.
V obdobi pdsobenia v pozicii lesmajstra v Krupine vypracoval plan tvorby primestského lesného
parku na lokalite Teplicky pre tcely rekredcie so zakomponovanim aj detskych ihrisk. Podobné
aktivity rozvijal aj pre mesto Krupina. Nepriame dokazy hovoria aj o jeho tvorivej a konzultativnej
spoluucasti pri zakladani parkov v Sv. Antone, na Sliaci, pri konStituovani Arboréta Mlynany, alebo

Feismantlovej zdhrady (prvého arboréta zalozeného v roku 1836). Vysledky jeho slachtitelske;,
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selekénej, reprodukcénej a pestovatel'skej praxe, ale hlavne Slachtenie ruzi zalozené na tedrii
rastlinnej genetiky, boli v roku 1984 ocenené aj Dr.Vitézoslavom Orelom (riaditel Mendelovho
muzea v Brne), ktory Rudolfa Geschwina prehlasil za vedecky ekvivalent Gregora Jozefa Mendela
v oblasti SI'achtenia a genetiky (GREGUSS, 2010).

Z bohatych vysledkov s§lachtenia ruzi uvediem aspon niektoré najvyznamnejSie uspechy
Rudolfa Geschwinda (GLVAC, 2009; KOVAC, 1999; svOoBODA, 1974, STEVULOVA, 2000). Prva
vyslachtend ruza a oficialne uvedena pre odbornu a laicku verejnost’ mala nazov ,,Erster Versuch —
First attempt — Prvy tspech (vznikla v r. 1864 na lokalite Brod — miesto pracovného pdsobenia
R. Geschwinda). Dalsi vyznamny hybrid mal nazov ,,Gruss an Teplitz“ — Greeting to Teplice —
Pozdrav Tepliciam (Krupina, 1987) a bol neskor uvedeny do siene slavy na Svetovom fore
Medzinarodnej federacie ruziarskych spolo¢nosti (Huston, USA, 2000). Dalsi vyznamny hybrid
dostal ndzov ,,El Ariana“ (Iran), ktory bol vyslachteny v Krupine, pravdepodobne v rokoch 1875 —
1880. Literatira dokumentuje §l'achtitelom vyprodukovant skupinu severskych ruzi (Geschwind’s
Norland Rose L., II.) s vysokym stupfiom mrazuvzdornosti. Znama je d’alSia séria rastovych skupin
ruzi, napr. Skupina slovenskych (vtedy uhorskych) popinaviek, Skupina vel’kokvetych ruzi, ktoré st
produktom tvorivych ruk a umu Sl'achtitel'a. R. Geschwind vyslachtil viac nez 700 (707) hybridov
a variet ruzi, z nich bolo popisanych a publikovanych takmer 140 (135). SPachtitel’ vypublikoval
viac nez 50 c¢lankov vo vedeckych a odbornych casopisoch vtedajSicho eurdpskeho vedecko-
spoloc¢enského priestoru a 10 samostatnych vedeckych monografii, ktoré vysli v rokoch 1864, 1866,
1875, 1884, 1898, 1900 (GLVAC, 2009; svOoBODA, 1970, 1974). Ako priklad uvediem jednu
z najvyznamnejSich monografickych publikécii od R. Geschwinda: Die Hybridation und Samlings-
zucht der Rosen (Hybridizacia a opelovanie ruzi — Hybridization and Pollen of Roses), Leipzig —
Wien, 1866. Prehl'ad ruzi vyslachtenych R. Geschwindom na Brode a v Krupine, ktoré boli
zozbierané z Uzemia Slovenska, je publikovany v praci GLVACA (2009) a predstavuje spolu 128 sort.
Kratko pred smrtou Rudolfa Geschwinda (1910) bolo z Krupiny prevezenych do Dolnej Krupe;j
(Maria Henrieta Chotekova — Ruzova zahrada) cca 2000 ks ruzi, ktoré predstavovali cca 300 sort
(PETRAS, 2010).

Tradicia ruziarstva, Slachtitel'ské, pestovatel'ské a zbierkové Uspechy, o ktoré sa priinil
R. Geschwind a nasledne grotka Maria Henrieta Chotekova v Dolnej Krupej (bohata a v celej
Eurdpe uznavana a obdivovana ruzova zahrada v rokoch 1904-1938) nevymizla z tizemia Slovenska
ani po rozpade Rakusko-Uhorska po skonceni 1. svetovej vojny. Uz v roku 1933 zakladal
Dr. Rudolf Limbacher rozarium v Sade Janka Krala v Petrzalke, ktoré bolo oficialne otvorené
v roku 1937. V roku 1965 pri zakladani Arboreta Borova Hora vo Zvolene bolo zaloZené na tejto
lokalite aj rozarium z iniciativy prof. Pravdomila Svobodu (predtym zalozil rozarium na lokalite

Peklov v Kostelci nad Cernymi lesmi — CR) s cielom sustredit’ a zachranit’ ¢o najvyssi pocet sort
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ruzi vyslachtenych R. Geschwindom (LUKAC, 2010; SVOBODA, 1970, 1974 A INi). V roku 1999 sa
zalozilo nové rozarium na ploche Arboréta Mlynany, ktoré dnes predstavuje 1220 sort, z nich
10 hybridov R. Geschwinda (HOTKA, BARTA, 2012; KUBA, TOMASKO, 2003). Zivou sucastou
Botanickej zahrady Univerzity Komenského v Bratislave je aj bohatd zbierka ruzi, viac ako
140 sort, ktoré uspesne vybudoval uz novodoby Slachtitel’ FrantiSek Chorvat (1938 — 2002).
K d’al§im vyznamnym osobnostiam, ktoré sa zasluzili o rozvoj ruziarstva a rozarii na Slovensku od
druhej polovice 20. storocia az doteraz, patria hlavne: FrantiSek Glvac, Silvester Gydry, Vladimir
Jezovi¢, Marian Kovac, Pavel Kovac, Juraj Kuba, Pravdomil Svoboda, Maria Stevulova, Ivan
Tomasko, Viera Visiiovska, ale aj d’alsi.

Znéme su aktivity zakladania rozérii v historickych parkoch na Slovensku, ktoré tam mali
davnu historickl opodstatnenost’, ako o tom pise TOMASKO (2004). Mensie plochy expozicii ruzi su
uplatiované v kupelnych, ale aj mestskych parkoch na Slovensku, ale aj v zahrani¢i. Aj
novobudované mestské parky vytvaraju vymedzené plochy pre zakladanie rozarii, ktoré maja
kultarno-poznavaci, vedecko-slachtitel'sky, ale aj estetizujuci vyznam (SUPUKA, FERIANCOVA
A KOL., 2008).

Zostava vel'ka vyzva pre vedcov, Sl'achtitelov a zberatel'ov ruzi, aby sa na uzemi Slovenska
nadviazalo na svetozndme vysledky Slachtitela Rudolfa Jozefa Geschwinda a néasledne Marie
Henriety Chotekovej a aby sa ruziarstvo stalo pychou naSich S$lachtitelov, zivych zbierok

a expozicii nasich botanickych zahrad, arborét a verejnych mestskych parkov a priestorov.
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SUMMARY

CONTRIBUTION OF RUDOLF GESCHWIND TO BREEDING

AND DEVELOPMENT OF ROSE KEEPING IN SLOVAKIA

Rudolf Jozef Geschwind (1829-1910) belongs to the famouse rose breeder in former Austrian-
Hungary imperium and Slovakia as well. Although he was born in Czech territory (Hredle), started
study at Polytechnic Institute in Prague, but graduated in 1852's at Mining — Forestry Academy in
Banska Stiavnica.

Along with dominant forest service jobs at locality Brod near Horné Hamre (1857-1861), later at
many places within central European countries and finally in Krupina (from 1871 to 1910s), he was
aimed in rose breeding very activelly. The main rose breeding localities were Bord and Krupina
settlements in Slovakia, where achieved world level recognized successes. Within his very fruitfull
activities he breeded — up more than 700 hybrides and sorts of roses, from those were described and
published almost 140 sorts. To the most famouse breeding product belongs sorts named as "First
attempt’, ‘Greeting to Teplice’, "El Arian’. From group collections are known "Geschwind’s Nordic
Rose I, II.", "Slovak climbing rose’, "Large flower roses and others.

He was interested also in breeding of other forest trees, ornamental shrubs and flowers and fruit
woody plants as well. As breeder of rose sorts he published more than 50 papers and practical
articles in journals and 10 rose’s monographies. Just close to end of his life (he died in 1910 and
burried in Krupina), the whole rose collection almost 300 sorts and 2000 plants were bought by
Maria Henrieta Chotek and transported to the new rosarium in Dolna Krupa. Rudolf J. Geschwind
was being most famouse rose breeder in Slovakia and his rose hybrides were awarded many time at

international rose conventions.
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11 ZAHRADKARSKA A RUZIARSKA LITERATURA
VO VLASTNICTVE MARIE HENRIETY CHOTEKOVEJ

Radoslava Ristovska
Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity

Napriek tomu, ze po smrti Rudolfa Choteka II. (1870 — 1921) v oktobri 1921 sa novymi
majitel’kami dolnokrupského kastiel'a i panstva stali sestry Maria Schonbornové, vyd. Pallavicino
(1897 — 1992) a Johana Schonbornova, vyd. Breitenfeldova (1899 — 1992), poslednou spojitost'ou

novej doby so starou monarchiou zostala v Krupej grofka Maria Henrieta.

Maria Henrieta Chotekova sa narodila 24. novembra 1863 v dolnokrupskom kastieli ako

31 pokrstena bola 7. decembra ako Henrieta Hermina Rudolfina

najstarsie zo Styroch deti Rudolfa 1.
Maria Anténia Anna, pricom jej krstnymi rodi¢mi boli strodenci jej otca — Otto Chotek (1816 —

1889) a Hermina, vyd. Folliot de Crenneville (1815 — 1882). O jej sukromnom zivote vieme len

P! Rudolf Chotek 1. (1822 — 1903) sa 28. jina 1862 vo Viedni oZenil s grofkou Mériou Khevenhiiller—Metschovou
(1838 — 1892). Mali styri deti, ktoré sa narodili v Dolnej Krupej: ako prva prisla na svet dcéra Maria Henrieta v roku
1863, o dva roky Anna, v roku 1867 tretia dcéra Gabriela a roku 1870 sa narodil jediny syn Rudolf II. Anna vSak uz vo
februari 1881 ako Sestnastroéna zomrela. Vid’ bliz§ie: RISTOVSKA, Radoslava. Rudolf Chotek I. a rod Chotekovcov
v Dolnej Krupej. In Studia doctoralia Tyrnaviensia 2012. Krakow: Towaarzystwo Stowakow w Polsce, Filozoficka
fakulta Trnavskej univerzity v Trnave, 2012, s. 177-195.
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velmi malo.'*?

Maria Henrieta bola velkou filantropkou a tiez bola vel'mi ndbozensky zalozena.
Mala osvedc¢enie vyucovat’ nabozenstvo, objednéavala cirkevnt literatiru a vychovné ¢asopisy, ktoré
potom zadarmo rozdavala l'ud’om. Vzdy, ked’ bolo treba, pomohla dedin¢anom, poslala po doktora
¢i dala odviezt' chorého do nemocnice. V roku 1909 bolo gréfke Chotekovej udelené najvyssie
papezské vyznamenanie, aké méze laik ziskat’. Udelil jej ho papez Pius X. a ide o kriz Pro Ecclesia
et Pontifice. Grofka tiez posobila v réznych socialnych spolkoch a v Cervenom kriZi. Podas prvej
svetovej vojny osetrovala ranenych vojakov v trnavskom lazarete.'*

Po smrti svojho otca, v decembri 1903, opustila Maria Henrieta dolnokrupsky kastiel
a prestahovala sa do vlastného domu, ktory je znamy aj ako tzv. horny kastiel’. Postavit’ ho dala
v roku 1906. Grofkina filantropia sa prejavila aj tu. Okrem vlastného priestoru na byvanie sa tu
nachadzali byty pre sluzobnictvo a ich rodiny, sklady, vyvaroviia pre chudobnych ¢i nudzové
ubytovanie pre zobrdkov, pocestnych apod. V polovici 30. rokov sa vSak grofka vratila zit’ spéat’ do
kastiel'a. Horny kastiel’ bol zniceny poziarom v roku 1947 ato, ¢o z neho zostalo, bolo potom
zburané.">*

V rokoch 1925 az 1928 postihla panstvo pozemkova reforma, po ktorej zostalo vtedajsim
majitel’kam ,len” 744 katastradlnych jutdr pddy spolu s kaStielom, parkom, liechovarom, teheliiou
a dvomi mlynmi."*> Nepriaznivo zasiahli do existencie kastiela i 30. roky 20. storo&ia. Tie boli na
celom svete spojené s hospodarskou krizou, comu sa nevyhla ani Krupa, ani Chotekovci, ani
kastiel. Bolo treba Setrit’, a tak prislo aj k postupnému rozpredévaniu cennych zbierok. Velkym
,»Skandalom* bolo aj zburanie kastiel'skeho divadielka v roku 1937. Napriek vSetkym nepriaznivym
okolnostiam vS8ak vlastnici kaStiel'a stale tazili z jeho bohatej minulosti, z vyznamnych navstev
1 slavneho grofkinho rozaria. Kastiel' a celé panstvo patrilo Chotekovcom do skoncenia druhej
svetovej vojny, ked’ prislo k jeho postatneniu. Pallavicinovcom sa po druhej svetovej vojne podarilo
zachranit’ len minimum veci z kastiela, ktoré previezli do Talianska. Nachadzat’ by sa dodnes mali
v ich byte v Rime.

Po skonceni druhej svetovej vojny sa v kastieli a jeho aredli vo vel'kom rabovalo. Odniesol

si to nielen interiér, ¢i kniznica, ale aj hospodarske budovy. Co sa vziat’ nedalo, to 'udia zni¢ili.

B2 HUTTANOVA, Jana. Ruzova grofka Maria Henrieta Chotekova. In Hudba ruzi — ruziarska rocenka vydand pri
prilezitosti 150. vyrocia narodenia Marie Henriety Chotekovej. Dolna Krupa: Ruziarska spolo¢nost’ M.H. Chotekovej,
2013, s. 6.

133 PETRAS, Stanislav. Ruzovd gréfka a jej svet. Dolna Krupa: OZ Korompa, 2010, s. 41, 51.

13 PETRAS, Stanislav. Sprievodca vystavou. In Hudba ruzi — ruziarska rocenka vydand pri prilezitosti 150. vyrocia

narodenia Marie Henriety Chotekovej. Dolnd Krupa: Ruziarska spolo¢nost’ M.H. Chotekovej, 2013, s 22, 26.

1% pozemkova reforma zasiahla aj chotekovské majetky vo Vojvodine, kde islo o najvacsi majetok v Backe, aj ked’ je
pravda, Ze Gast’ tohto majetku sa nachadzala na uzemi Sriemu — dediny Cerevi¢, Netin a Banogtor. Pred prvou svetovou
vojnou tvorili chotekovské majetky vo Futaku nielen lesy, ale aj Grodné zeme, pricom stcast'ou ich majetkov boli aj
mlyny, teheliia, fabrika na spracovanie konope, mliekaref, pivovar &i veterny mlyn. GADESA, Nikola. Agrarna
reforma i kolonizacija u Backoj 1918—1941, Novi Sad: Matica srbska, 1968, s. 66; SOVLIAKOV, Mara. Varos Futog,
Futog: vlastnym nakladom, 2003, s. 138.
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Ato sa netykalo len vojakov, ale najmid domacich obyvatelov.'*® V &ase rabovania zila este
v kastieli Maria Henrieta. Verila, Ze svojou pritomnostou dokaze kastiel’ uchranit’ pred skazou. Jej
pritomnost’ vSak niCeniu nezabranila. Svedectvo z onej udalosti hovori: ,, Pred par dinami
pamiatkovy skvost so zariadenim nepatriacim vtedy este Statu, ale povodnym majitelom, sa stal
svedkom bezuzdného nivocenia ludmi, ktori sa nezastavili pred nicim. Doslova vSetko, co sa dalo
zobrat, zmizlo, a to, ¢o sa odniest nedalo, poskodili. Ti, co sa usilovali zachranit’ aspon nieco
z nevycislitelnych hodnot, boli oznaceni za burzujov. Prejavy nesuhlasu a protestné hlasy boli
prehlusené davovou hystériou. Zvitazilo zlo zastupené ludskou lahostajnostou, aroganciou,
malostou ducha, necivilizovanym spravanim. Clenovia revolucného vyboru prihliadali pustoSeniu,
ba niektori z nich sa aj pridali a tych, c¢o sa snazili odradit ludi od nicenia, castovali nadavkami.
Porozbijané okna, postrhané textilné tapety na stendch, torza zniceného nabytku, polamané ramy
obrazov, viade rozhddzané knihy, zvysky archivu, pisomnosti, mnozstvo skla a crepin... Bola to

137 . . o
“7" Podobnému osudu neusiel ani jej

ludska nekulturnost, barbarstvo, osial z konca vojny...
,horny kastiel“. Tieto zazitky zanechali na grofke stopy. Situacia s kastielom aj s celym arealom sa
Casom stale viac zhorSovala, sluzil ako liecebna tuberkuldzy, politickd Skola a nakoniec aj ako
psychiatrickd lieCebila. Za narodnii pamiatku bol kastiel vyhldseny az v septembri 1963 a vo
februdri 1966 bol aj kaStiel'sky park uznany za historicky cenny a tym bol vyiaty z pddneho
fondu."**

Aj napriek vzniku republiky zila grotka az do konca zivota svojim starym sposobom Zivota
eSte z Cias monarchie, ved predsa pochédzala zo starej a vdzenej aristokratickej rodiny. Klasickym
prikladom je, ako uvadza Stanislav Petras na zéklade vypovedi pamétnikov, Ze: ,,... na znak ucty si

nechavala bozkavat ruku a vyzadovala oslovenie osvietena (osvicena) pani grofka. ... Miestne deti

na ulici vidy vyzyvala 'Potte pekne ruku boskat”.“'?® Aviak reakcie dedin¢anov na jej starogrofske

13 Najlepsie tuto situaciu vystihuje ndzov jedného &lanku — Volali ju dusenka, no priviedli ju do hrobu. (BOHUNICKY,
Augustin. Volali ju dusenka, no priviedli ju do hrobu. In Trnavsky hlas EXTRA, 34/1996).

BT VAROS, Milan. Stratené slovenské poklady. Osudy umeleckych pamiatok $lachty a panovnikov. Martin: Matica
slovenska, 2006, s. 160. Jednym zo svedkov nezmyselného rabovania bol aj Mons. Karol Jarabek. Hovoril o tom takto:
... narod bral a nivocil, co sa len dalo: obrazy, koberce, staré dobové Satstvo, zbrane, nabytok, gobeliny, rozne
umelecké predmety nazhromazdené za starocia i kuchynské zasoby. Co sa nedalo zobrat, sa jednoducho znicilo: soche
sa odrazila hlava, velky obraz sa roztal sablou alebo sa hodil don pohar so zavaraninou. Benatske zrkadla a lustre sa
roztlkali, zo stien sa strhavali tapety. Jedni sa pondhlali domov s kusom ndbytku, roztrhanym obrazom, knihou,
parohami, ini praktickejsi sa snazili ziskat' drevo z pily a parku, material z panskych budov, vedro Spiritusu z palenky ...
Ozaj, aky je clovek smiesny, az osklivy vo svojej malichernosti. ... nielen vojaci, ale i civili z celého okolia ... brali
z kastiela, co sa len dalo. Tak sa tieto veci rozniesli po celom okoli. Kazda stolicka, kazda calunenda pohovka bola
rozrezand, ¢o urobili neunavni hladaci zlata a panskych pokladov. Kniznica — pycha Brunsvikovcov a Chotekovcov — sa
stala hromadou nestastia. ESte aj niektori ruski vojaci, ¢o mali cit, lamentovali nad tolkou skazou. ... Pri potoku na
inzule (miestny nazov pouzivany pre Lujzin ostrov) poletovali niektoré listy a folianty z kniZnice, ktorej cast sa spalila
vo vatrich na paziti za kastielom za chladnej noci Velkonocného pondelka 1945 ... In PETRAS, Stanislav. Kastiel
Dolna Krupa. Dolna Krupa: Obecny trad, 1999, s. 60, 61.

P8 PETRAS, Stanislav. Kastiel' Dolnd Krupd, s. 62, 67; PETRAS, Stanislav. Kapitoly z dejin Dolnej Krupej. Dolna
Krupa: Obecny trad, 2003, s. 196.

P9 PETRAS, Stanislav. Ruzovd grofka a jej svet, s. 13.
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sposoby boli rézne. Grofka Maria Henrieta Chotekova zomrela vo veku 82 rokov 13. februara 1946
v dolnokrupskom klastore Dcér bozskej lasky, kde sa o fiu po traume s vyrabovanim kastiel’a starali
miestne mnisky. Jej smrtou vymreli Chotekovei v Dolnej Krupej aj po praslici.'* Sestra Hildegarda
z krupského klastora, ktora prezila s grofkou jej posledné chvile, o nej povedala: ,, Presvedcila som
sa, ze Krupania predsa nezabudli, kolko dobra pre nich vykonala. Ked bolo treba doktora, hned
dala zapriahat do koca, vidy pomdhala inym. Na pohrebe hrala hudba, vencov a kvetov bolo
neurekom, fukal taky silny vietor, Ze z kostola susediaceho s chotekovskou hrobkou strhavalo
Skridle. Asi sa s nou takto lucila priroda, ktoru nadovsetko milovala. “l41" Ako uvéadza Stanislav
Petrds: ,, Svoj Zivota zasviditila trom cielom tak, ako to je vytesané na jej epitafe: krestanskej viere,
filantropii a vasni pre ruze. wl42

Maria Henrieta bola velkou odbornickou v oblasti ruziarstva. Prvé zmienky o ruzovej
zahrade grofky Chotekovej pochadzaji z rokov 1903 az 1905, pricom jej vyznam a slava vzrastli po
roku 1910, t.j. po smrti zndmeho ruziara Rudolfa Geschwinda (1829 — 1910). Prave Méria Henrieta
prevzala Geschwindove ruze a pokratovala v jeho §lachtitel'skom usili.'* V grofkinom rozariu sa
nachdadzala tiez takmer cela zbierka ruzi (okolo 250) z rozaria v Malmaison, ktorého zakladatel’kou
bola prvd manzelka Napoleona — cisdrovnd Jozefina. Mnohé ruze ziskala aj vymenou od
franctizskeho ruziara Julesa Gravereauxa. Okrem toho tu Maria Henrieta mala aj kultivary, ktoré sa
uz nikde inde nevyskytovali. Aj preto ju Casto navstevovali najvyznamnejs$i pestovatelia svojej
doby: Peter Lambert, Wilhelm Kordes, Hermann Kiese, Gustav Brada ¢i Jan Béhm.'** Grofkino
rozarium bolo prave tak hodnotené ako rozdrid vo francizskom L'Hay ¢i v nemeckom
Sangershausene.'*’

Grofke sa prikladaju zésluhy aj pri zakladani najstarSieho rozaria v Eurdpe, ktorym je L"Hay
pri PariZi. Jeho zakladatel’ Jules Gravereaux uzko spolupracoval prave s Mariou Henrietou.'*°

Okrem toho, Ze sa grofka venovala S§lachteniu novych odrdd ruzi, bola v kontakte
s najvyznamnejS$imi ruZiarmi vtedajSej Europy. Grofka sa aktivne zGcastiiovala na ruziarskych

kongresoch, vystavach, prednésala, publikovala odborné clanky z tejto oblasti, ale aj vlastné

10 Ked’ v roku 1983 Maria Pallavicino iniciovala vymenu néhrobnych dosiek v chotekovskom mauzoéleu, v podzemi,
kde odpocivaju traja strodenci (Gabriela, Rudolf II. a Maria Henrieta), sa nachadzali len dve truhly — kovova patriaca
Gabriele a velka drevena, v ktorej bol pochovany Rudolf II. Maria Henrieta bola zrejme 25 rokov po smrti svojho brata
pochovana v jeho drevenej truhle. In PETRAS, Stanislav. Ruzova grofka a jej svet, s. 47, 48.

"I PETRAS, Stanislav. Kapitoly z dejin Dolnej Krupej, s. 170.

142 PETRAS, Stanislav. Sprievodca vystavou, s. 19.

" HUTTANOVA, Jana. Ruzova grofka Maria Henrieta Chotekova, s. 6.

% KOVAC, Marian. K jubileu najslavnejsej ruziarky Eurdpy. In Zdhradnictvo, 5/1991, s. 170; PETRAS, Stanislav.
Ruzova grofka a jej svet, s. 17.

14> CHORVAT, Frantisek. K rozariu v Dolnej Krupej. In Zdhradnik, roé. I (XLV), 1968, s. 66.
14 PETRAS, Stanislav. Sprievodca vystavou, s. 21.
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katalogy, dokonca mala vlastny rad, ktorym boli oceneni len traja ruziari — Lambert, Geschwind
a Kordes. Svoje vypestky vyvazala grotka do mnohych eurdpskych krajin a okrem toho aj do USA

147

¢i Kanady. ™' Maria Henrieta bola ¢lenkou viacerych zahraniénych ruziarskych spolkov, napr.

Vereins Deutscher Rosenfreunde ¢i Société francaise des rosieristes. Ked’ sa jej zdhrada rozrastala,
musela zamestnat’ aj niekol’ko pomocnikov a zahradnikov, ktori jej pomahali.'*®

V cdase prvej svetovej vojny ruzovd zahrada upadla, pretoze grofka sa venovala praci
osetrovatel’ky v nemocnici. Po skonéeni vojny bol len mélokto ochotny uverit' tomu, Ze rozarium sa
Marii Henriete opat’ podari ,,postavit’ na nohy* a prinavratit’ mu slavu spred vojny. Avsak grotke sa
to podarilo a Gustav Brada v roku 1927 v Casopise Rosenzeitung napisal: ,,... Zdhrada grofky
Chotekovej je dnes opdt ukdazkovym ruziarskym dielom, ktoré si nemoze nechat ujst Ziadny priatel’
ruzi, ktory navstivi Slovensko. V case kvitnutia je rozdrium z najvicsich kras Slovenska. “™* V roku
1926 sa v dolnokrupskom rozériu nachédzalo 5000 ruzi, o tri roky neskdr to uz bolo asi 6000
kultivarov a botanickych druhov ruzi.'®

Niektori pestovatelia a Slachtitelia pomenovali svoje nové vypestky prave po grofke
Chotekovej. Ako prvy pomenoval po Marii Henriete svoju ruzu Herman Kiese v roku 1910.
Nemecky sl'achtitel’ Peter Lambert pomenoval jeden zo svojich vypestkov Maria Henriette Grdfin
Chotek. Cesky &lachtitel’ Jan BoShm pomenoval v roku 1932 svoj ¢ajohybrid Hrabénka Chotkova.
Ale napr. aj v roku 2006 slovensky slachtitel’ Silvester Gyorgy dal svojmu vypestku néazov

. . 151
Comtesse Maria Henrietta.

Najnovs§im prirastkom nesucim meno grofky Chotekovej je
novovyslachtend ruza nemeckej firmy Kordes s nazvom Rosengrdfin Marie Henriette, ktord bola
slavnostne uvedena Slavnosti ruzi 2013 v dolnokrupskom kastieli.

Kréasu ruzovej zahrady najlepSie opisuju slovd predsedu Bratislavského okrasl'ovacieho
spolku Dr. Rudolfa Limbachera, ktory o nej napisal: ,, Skutocne zazracny svet zjavil sa mi pred
ocami. “"*? Od druhej polovice 30. rokov viak rozarium zagalo postupne upadat, az smrtou Marie
Henriety vo februari 1946 sa aj jej ruzova zahrada pomaly stava minulostou. Definitivnou bodkou

jej existencie bola parcelacia v roku 1947.">% Na miestach, kde kvitli krasne ruze grofky Chotekovej

sa dnes nachadzaju rodinné domy so zdhradami.

“TPETRAS, Stanislav. Kastiel’ Dolnd Krupd, s. 14.

'8 PETRAS, Stanislav. Sprievodca vystavou, s. 14.

'Y PETRAS, Stanislav. Ruzovd grofka a jej svet, s. 29.

Y KOVAC, Marian. K jubileu najslavnejiej ruziarky Eurpy, s. 170.
IPETRAS, Stanislav. Ruzovd gréfka a jej svet, s. 9, 10, 19, 30.

132 PETRAS, Stanislav. Kapitoly z dejin Dolnej Krupej, s. 199.

133 PETRAS, Stanislav. Sprievodca vystavou, s. 23, 24, 26.
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Maria Henrieta mala okrem ruzi vel'mi rada aj knihy. Kniznica gréfky Chotekovej sa
nachadzala v ermitdzi, v tzv. pustovni, ¢o bola jedna zo stavieb nachadzajtcich sa v dolnokrupskom

parku. Dnes vSak uZz ani tato budova neexistuje.
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Titulna strana zoznamu knih
,, Biicherbestand Von Frau Grdfin Marie Henriette Chotek
in der Friedenshiitte zu Korompa 1910 — 1913

Podl'a zachovaného zoznamu z rokov 1910 az 1913 mala grofka az 2 635 knih a zoSitov
Casopisov, medzi ktorymi sa nachadzali diela moderné, historické pojednavajiice o vojnach,
dejinach Uhorska, Sedmohradska a Rakuska ¢i ¢lenoch habsburskej rodiny (Hermann Heller —
Erzherzog Franz Ferdinand), o dejinach Anglicka (Windsor Castle, Oliver Goldsmith — The history
of England), ale 1 diela mapujiuce dejiny rodu Khevenhiillerovcov, t.j. predkov grofkinej matky
(Khevenhiiller Annales z roku 1721, Hans Schlitter — Rudolf Graf Khevenhiiller ¢i Bernhard
Czerwenka — Die Khevenhiiller), knihy o Pompejach, Rime a Grécku; vlastnila diela ibostné,
zemepisné, taktieZ zivotopisy, klasiku, napr. dramatické dielo Williama Shakespeara, Johann
Wolfgang Goethe, Alexander Dumas (Der Graf von Monte Christo), Pierre Corneille (Der Cid),
Sofokles (Antigona), Moliére, Friedrich Schiller, ¢i Johann Gottfried Herder atd’.; vlastnila Ezopove
bajky, cirkevné diela pojednavajice o JeziSovi Kristovi — o jeho uceni a zivote, o katolicizme
a sviatcoch ¢i o Lutherovi apod., taktiez mala viaceré hagiografie (Henri Joly — Saint Ignace

Loyola), memoare (Marie Thérése Charlotte de France — Mémoire; Mémoires de Gabriel Déstrées;
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Géza Graf Zichy — Aus meinem Leben), star¢ knihy z rokov 1721, 1724 ¢i 1750; tiez mala vo svojej
kniznici povesti, diela o hudbe a hudobnych skladatel'och — Beethoven, Wagner, Mozart, Chopin
Verdi, knihy z oblasti zdravovedy, poéziu, publikdcie o umeni, vSeobecné aj Specificky zamerané
knihy o vareni, rozpravky bratov Grimmovcov aj Hansa Christiana Andersena, zname dielo
Wilhelma Buscha — Max und Moritz, niekol’ko diel pre mladych od Isabelly Braunovej, nauc¢né,
resp. vedecké diela (Alexander von Humboldt — Cosmos), lexikony, slovniky (K. Michaelis —
Dizionario completo Italiani-Tedesco), diela o francuzskej gramatike, o domacnosti, socidlnej
otazke Ci rozne ucebnice, ale aj kalendare a knihy o literatire ako aj rozli¢né Casopisy. V grofkinej
kniznici sa nachadzali diela autorov ako Jules Verne (L ’ile Mystériuse; Die Kinder des Capitain
Grant), Rudyard Kipling (4 fleet in Being), 15 knih Karla Maya, Oscar Wilde, Berta von Suttner
a d’alSie. Mala tiez kompletné dielo Péla Jedlicsku (Pavol Jedlicka) Kiskarpati Emlékek, kde autor,
okrem iného, zmapoval aj dejiny Dolnej Krupej, tamojSieho kastiel'a a jeho grofskych majitel’ov.
Grofkine knihy boli pisané vo viacerych svetovych jazykoch, t.j. po anglicky, madarsky,
francuzsky, taliansky, jedna bola v slovencine (Jan Hufndgl — Dieta Panny Marie), ale najviac ich
bolo v nemcine. V sekcii talianskej literatiry bolo zaznamenané aj dielo Dr. Josefa Zavadila —

, . . 154
Deévin a Nitra.

Momentalne samostatnou kapitolou st grotkine knihy o hospodarstve,
zahradkarstve a ruziarstve. Co sa tyka literatiiry o hospodarstve, nachadzali sa v kniZnici Marie
Henriety publikdcie o chove zvierat — bazantov, oSipanych, hydiny, kralikov; diela o kfmeni
dobytka, epidémiach, o mliecnom hospodarstve, vcelarstve, Skodlivom hmyze, taktiez knihy
o hnojeni, zavlazovani, ale aj o rolnictve ¢i sklenikoch apod. Na zdklade uveden¢ho zoznamu je
vidiet’, Ze grofka mala v rdmci literatiry skutocne Siroké zameranie a prehl'ad vo vSetkych sférach
Zivota.

Zo vsetkych knih Madrie Henriety som sa zamerala len na zihradkarsku a ruZiarsku
literaturu, ktor podl'a uvadzaného zoznamu vlastnila. Spolu ilo o 201 kusov literatury, z coho bolo
95 kusov knih a 106 Casopisov, resp. zoSitov Casopisov. Tieto diela boli pisané v prevaznej vicsine
po nemecky, vychadzali v Nemecku, najma vo Frankfurte vo vydavatel'stve Trowitzsch, Casopisy
boli okrem nemciny aj vo francuzskom jazyku. VécSina z tychto publikécii bola doplnena
o obrazovu prilohu, akvarely, ¢iernobiele ¢i farebné vyobrazenia ako aj tabulky.

V ramci zahradkarskej a ruZiarskej literatury vlastnila grofka najviac diel, konkrétne desat’,
od Johannesa Béttnera, ktory bol dokonca uvadzany aj ako ugitel Marie Henriety.'> Béttner sa vo
svojich pracach zaoberal pol'nohospodarstvom, pricom mal Siroky zaber od pestovania krickového

ovocia, Spargle, paradajok az po praktické rady ohl'adom zeleninovej zahradky, pestovania ovocia,

'** Slovensky narodny archiv v Bratislave (d’alej SNA BA), Fond Brunschwick — Chotek Dolné Krupa, Zoznam knih
Marie Henriety, $k. ¢. 234, inv. €. 594, s. 1-108.

133 PETRAS, Stanislav. Ruzovd grofka a jej svet,s. 11.
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zahradkarstva pre zaGiato¢nikov apod. Dal§im autorom, ktorého viacero diel grofka vlastnila, bol
baron Heinrich Schilling von Canstatt. Vo svojej zbierke mala jeho monografie pojednéavajice
o uzito¢nom zahradnom hmyze, skodcoch napadajtcich zeleninu, ovocie a vinohrady a o u¢innom
boji proti nim, & prakticky kalendar o $kodlivom hmyze, oznatovany ako ,, kniha pre kazdého “.**°
Okrem Béttnera a Schillinga von Canstatt mala Maria Henrieta aj mnoho d’alSich diel mapujtcich
zahradnictvo, ktoré medzi inymi hovorili aj o baleni a skladovani urody cerstvych plodov v zime,
o ich triedeni, baleni, ¢i dokonca posielani (Bissman, Gaerdt), o pestovani a starostlivosti o palmy
(Dammer), o bylinkach a lieCivych rastlinach (Losch, Stahl, Ulsamer), o bobul'ovinach (Pliiss),
melonoch, uhorkach a Sampinonoch (Weise, Hartwig), pricom hubam sa venoval aj Edmund Hartig.
Viacer¢ diela boli zamerané Cisto v§eobecne, ako napr. Divy rastlinnej rise od Christiana Briininga,
Kuchynska alebo zeleninova zdahrada od Franza C. Heinemanna, Ochrana rastlin usporiadana
podla mesiacov: Prirucka pre polnohospodarov, zahradnikov, pestovatelov ovocnych stromov atd'.
od Lorenza Hiltnera, d’alej tiez diela Vseobecnd zdahradkarska kniha. Zelenindrstvo a ovocindrstvo
a Zahrada a jej vysadenie, ktoré napisal Theodor Lange. Patri sem tiez dvojzvidzkové dielo
Rastlinna risa, autorom ktorej je Wilhelm L. Petermann, Nové zdhradnictvo od dvojice Henry
M. Stringfellow a Friedrich Wannieck ¢i dokonca kniha o rastlinstve v Alpach od Heinricha
Marzella. Niektori autori sa venovali krikom a stromom, napr. ovociu Skodiacim hubam (Held),
autori Felix Kunze a Carl Mathieu pojednavali vo svojej praci o najlepsSich ¢eresSniach, broskyniach,
marhuliach a slivkach, pricom pestovaniu broskyn sa venoval aj Felix Rudolph, kym Johannes
Mengelberg sa zaoberal jablkami a hruSkami a napr. Otto Feucht pojednaval o stromoch a krikoch
v nagich lesoch."’

Co sa tyka literatury mapujicej kvety a najma ruze, vieobecnej téme pestovania kvetov & uz
izbovych alebo sklenikovych rastlin, okrasnych rastlin, jarnych, letnych, jesennych, ba dokonca aj
zimnych kvetov sa vo svojich dielach venoval Robert Betten, Julius F. W. Bosse, Aglaia von
Enderes, Moritz Willkomm, Ludwig Krause, Benjamin Pliiss, Hermann Schumacher, Carus Stern
atd. Priamo ruzi sa tyka len minimum monografii, pricom konkrétne ide o prace RuZa, jej
pestovanie, prakticka prirucka pre milovnikov ruzi od Roberta Bettna, RuZiarska kniha, pestovanie
a starostlivost o ruze od Mathiasa Lebla, Ruze a letnicky: s prilohou o skupindch rastlin, jarnych
kvetov a balkénovych rastlindch, autorom ktorej je Wilhelm Miitze. Dalej nasledujii publikacie
Pestovanie ruzi a starostlivost od Stephana Olbricha, Ruza: dejiny a symbolika v etnografickej
a kulturnohistorickej suvislosti od Mathiasa J. Schleidena a nakoniec Priatel’ ruzi, ktorii napisal

Johannes Wesselhoft. RozsiahlejSie zastipenie ako v knihach, mali ruze a ruZiarstvo v Casopisoch,

13 SNA BA, Fond Brunschwick — Chotek Dolnéa Krupa, Zoznam knih Marie Henriety, sk. ¢. 234, inv. ¢. 594, s. 69, 70,
76, 94.

7 SNA BA, Fond Brunschwick — Chotek Dolna Krupa, Zoznam knih Marie Henriety, $k. ¢. 234, inv. ¢. 594, s. 7-77.
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ktoré Maria Henrieta vlastnila. V prevaznej vacSine nie st uvedené ro¢niky jednotlivych casopisov
nachadzajicich sa v grofkinej zbierke. Najvicsie mnoZstvo, tj. 38 zogitov,"”® mala z &asopisu
Gartenzeitung, ktory vydavala Raktska zdhradnicka spolocnost’ vo Viedni. Pocet tychto zoSitov je
v§ak netplny, ako grofka sama uviedla. Dal§ich 27 zogitov tvoril Sasopis Les Amis des Roses
(Priatelia ruzi) vychadzajuci v Lyone Franctuzskou spolocnostou pestovatel'ov ruzi. Osem zoSitov
patrilo franctizskemu casopisu Journal des roses, ktory vychadzal v rokoch 1877 az 1903 ako
$pecialna mesacna publikdcia, a na ktorej spolupracovali Pierre a Scipion Cochetovci a Camille
Bernardin. K d’alSim ruziarskym casopisom v zbierke Marie Henriety patrili Les plus belles Roses,
Rosenzeitung z roku 1887 a 1888, ako aj Roseraie de ['Hay vychadzajuci v Parizi. Okrem
ruziarskych Casopisov odoberala aj viedensky Fricks Rundschau vychadzajici v rokoch 1886 az
1921 a obsahujuci poznatky z oblasti po'nohospodérstva a lesnictva. Tento konkrétny Casopis sa
v zozname grofky Chotekovej nachadzal dvakrat, pricom pri prvej zmienke bolo uvedené, Ze
vlastnila 17 zoSitov, zatial’ ¢o pri druhej uviedla, Ze jeho mnozstvo je neuplné, Ze je nezviazany
a ulozeny v doskach. Taktiez sem patril Casopis lllustrierte Flora z rokov 1881 az 1892, avSak
pravdepodobne nejde o Uplné vydania, nasledovali vo Frankfurte vychadzajuci Der praktische
Ratgeber im Obst- und Gartenbau, Le Bon jardinier — almanach z rokov 1810 az 1912 ¢i Jahrbuch
der k. k. Gartenbaugesellschafti z Viedne."” Okrem toho mala aj mnozstvo blizsie neSpecifi-
kovanych katalogov.
Zahradkarske a ruZiarske monografie grofky Chotekovej (v abecednom poradi):'®
- Betten, R. Die Rose, ihre Anzucht und Pflege, praktisches Handbuch fiir Rosenfreunde.
Frankturt a. d. Oder: Trowitzsch. 1897, 224s.'°'(1)
- Betten, R. Praktische Blumenzucht und Blumenpflege im Zimmer. Frankfurt a. d. Oder:
Trowitzsch, 1900, 296s.'%% (1)
- Bissmann, O. — Gaerdt, H. Ernte und Aufbewahrung frischen Obstes wihrend des Winters,
sowie Sortieren, verpacken und Versenden des Obstes. Frankfurt a. d. Oder: Trowitzsch:

1909 (5. vyd.), 103s. (1)

'8 Sama grofka Chotekové uvadza, Ze ide o zogity a nie zvizky.
139 SNA BA, Fond Brunschwick — Chotek Dolna Krupa, Zoznam knih Marie Henriety, $k. ¢. 234, inv. &. 594, s. 67-77.

190 v jednotlivych dielach uvadzam vzdy prvé vydanie, ktoré sa mi podarilo najst. Ak som nenasla najstarsie vydanie,
v zatvorke je uvedené, o kol'ké vydanie dané¢ho diela ide. Maria Henrieta vo svojom zozname uvadzala len meno autora
(ak aj bolo autorov viac, uviedla takmer vzdy len jedno meno) a nazov diela, aj to nie vzdy Uplny, prip. niekedy mierne
upraveny. V zatvorke za kazdou monografiou a ¢asopisom je pocet kusov, resp. zvdzkov, v pripade Casopisov tiez
mnozstvo zoSitov, ktoré grofka Chotekova vlastnila.

11y zozname Marie Henriety bol nazov tohto diela v podobe ,,Die Rose*.

192y zozname Marie Henriety bol nazov tohto diela v podobe ,,Blumenzucht und Pflege*.
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- Bosse, J. F. W. Der Blumenfreund: oder fapliche auf vieljihrige eigene Erfahrung
gegriindete  Anleitung zur Behandlung der Zierpflanzen, sowohl in Zimmern,
Gewdchshdusern, Behdltern u.s.w., als auch im Freien ... Hannover: Hahn, 1831, 340s. (1)

- Bottner, J. — Volker, H. Das Buschobst;, Schnell lohnende Obstzucht nach vereinfachten
Verfahren. Frankfurt a. d. Oder: Trowitzsch, 1899 (2. vyd.), 122s. (1)

- Bottner, J. Friihbeettreiberei der Gemiise. Frankfurt a. d. Oder: Trowitzsch,1901. (1)

- Béttner, J. Garten — Taschenbuch. Frankfurt a. d. Oder: Trowitzsch, 1909, 176s. (1)

- Bottner, J. Gartenbuch fiir Anfinger: Unterweisung im Anlegen, Bepflanzen und Plfegen des
Hausgartens, im Obstbau, Gemiisebau und in der Blumenzucht. Frankfurt a. d. Oder:
Trowitzsch, 1897 (2. vyd.), 551s. (1)

- Béottner, J. Gartenkulturen, die Geld einbringen. Frankfurt a. d. Oder: Trowitzsch, 1905
(2. vyd.), 362s. (1)

- Béottner, J. Praktisches Lehrbuch des Spargelbaus. Frankfurt a. d. Oder: Trowitzsch, 1897,
100s. (1)

- Bottner, J. Praktische Gemiisegdrtnerei. Frankfurt a. d. Oder: Trowitsch, 1899, 220s. (1)

- Bottner, J. Praktisches Lehrbuch des Obstbaues. Frankfurt a. d. Oder: Trowitzsch, 1898,
574s. (1)

- Béottner, J. Tomatenbuch: Einfache Anleitung friih und reichlich reife Tomaten zu gewinnen
sowie 50 ausgewdhlte Tomatenrezepte. Frankfurt a. d. Oder: Trowitzsch, 1910, 92s. (1)

- Bottner, J. Wie ziichte ich Neuheiten und edle Rassen von Gartenpflanzen? Frankfurt a. d.
Oder: Trowitzsch, 1909, 556s. (1)

- Briining, Ch. Wunder aus dem Pflanzenreiche. Bremen: University Press, 1907, 228s.'% (1)

- Burgerstein, A. Die k. k. Gartenbau-Gesellschaft in Wien: 1837 — 1907 Verfasst vom
Generalsekretdr der Gesellschaft Alfred Burgerstein. Wien: Verlag der k. k. Gartenbau-
Gesellschaft, 1907, 128s. (1)

- Dammer, U. Palmenzucht und Palmenpflege: Anweisung zur Anzucht und Pflege der
Palmen. Frankfurt a. d. Oder: Trowitzsch, 1897. (1)

- Enderes, A. von — Willkomm, M. Friihlingsblumen. Mit einer FEinleitung ... von
M. Willkomm. Mit 71 Abbildungen ... gemalt von Jenny Schermaul und Josef Seboth und
zahlreichen Holzstichen. Prag: F. Tempsky — Leipzig: G. Freytag: 1883, 412s. (2)

- Feucht, O. Die Bdume und Strducher unserer Wilder. Stuttgart: Strecker & Schroder, 1909,
125s. (2)

1% Tato publikaciu mala grofka vo svojom zozname uvedent dvakrat, takZe bud’ ju len omylom uviedla dvakrat, alebo
jumala v dvoch exemplaroch.
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- Forster, C. F. Der unterweisende Zier- und Nutzgdrtner: Vollstindiges Lehr- und Handbuch
des Gartenbau's in allen seinen einzelnen Zweigen und Verrichtungen; enthaltend:
practische, auf langjihrige Erfahrungen begriindete Anleitung, alles Erforderliche bei den
Anlagen, Culturen un Treibereien in der Zierpflangezn-, Baum- , Obst- , Wein- und
Gemiisezucht auf die zweckmdfigste und vereinfachste Weise so zu besorgen ... Leipzig:
Waller, 1850, 496s.'°* (1)

- Gothein, M. L. Geschichte der Gartenkunst. Mnichov: Diederichs.'® (2)

- Gross, H. Botanischer Formenschatz: Eine Sammlung von Naturstudien, zur Belebung des
Ornaments in Schule und Werkstatt. Stuttgart: Hoffmann, 1899, 8s., ale aj dielo so 144s. (1)

- Heinemann, F. C. Der Kiichen- oder Gemiisegarten. Leipzig: Dege, 1909 (6. vyd.), 210s. (1)

- Heinemann, F. C. Die Kultur der Staudengewdchse und Farne: ihre Anzucht aus Samen,
Vermehrung und Verwendung. Leipzig: Dege, 1923 (3. vyd.), 143s. (1)

- Held, Ph. Den Obstbau schdidigende Pilze und deren Bekdimpfung: mit 40 farbigen
Abbildungen auf 2 grofien Tafeln. Frankfurt a. d. Oder: Trowitzsch, 1902, 57s. (1)

- Held, Ph. [lllustriertes Gartenbuch zur Selbstbelehrung fiir Gartenbesitzer. Berlin:
A. Schultze, 1893, 368s. (1)

- Hesdorfter, M. Anleitung zur Blumenpflege im Hause. Berlin: Schmidt, 1897. (1)

- Hiltner, L. Pflanzenschutz nach Monaten geordnet: Eine Anleitung fiir Landwirte, Gdrtner,
Obstbaumziichter etc. Stuttgart: Ulmer, 1909, 433s. (1)

- Jager, H. Katechismus der Ziergdrtnerei oder Belehrung iiber Anlage, Ausschmiickung und
Unterhaltung der Gdrten und Blumenzucht. Leipzig: Weber, 1853, 216s. (1)

- Klein, L. Unsere Wiesenpflanzen: mit 100 farbigen Tafeln nach den von Ludwig Bartning,
Alfred Gansloser, Margarete Schrodter, Ludwig Schréter und Marianne Spuler nach der
Natur gemalten Aquarellen und 28 schwarzen Abbildungen. Heidelberg: C. Winter, 1913,
201s. (1)

- Klein, L. Unsere Waldblumen und Farngewdchse. Heidelberg: C. Winter, 1912, 207s. (1)

- Klein, L. Unsere Waldbdume, Strducher und Zwergholzgewdichse: mit 100 farbigen Tafeln
nach den von Margarete Schrodter nach der Natur gemalten Aquarellen. Heidelberg:
C. Winter, 1910 (13. vyd.). 208s. (1)

- Klimsch, E. — Gottes Walten in der Schopfung: Spazierginge eines Naturfreundes.
Klagenfurt: Verlag der St. Josef-Biicherbruderschaft, 1908, 304s. (1)

1%y zozname Marie Henriety bol nazov tohto diela v podobe ,,Zier und Nutzgértner®.

19 Najstardie vydanie, ktoré sa mi podarilo njst’ je z roku 1914, aviak, ked’ze tento zoznam je z rokov 1910 az 1913,
musi existovat’ aj starSie vydanie.
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Korth, D. Die Zimmer-Flora oder Natur- und kunstmdfige Behandlung der Zimmerpflanzen,
um ihnen die schonsten Blumen zu entlocken: fiir Liebhaber der Flora. Berln: Im Kunst-
und Industire-Comptoir, 1818, 396s. (1)

Krause, L. Der Zimmer- und Fenster-Garten fiir Blumenfreunde: oder kurze und deutliche
Anweisung zur Cultur aller derjenigen Blumen und Zierpflanzen, welche man in Zimmern
und Fenstern ziehen und iiberwintern kann. Quedlinburg: Druck und Verlag von Gottfr.
Basse, 1840, 280s. (1)

Krauss, O. — Scholermann, W. — Siebert, A. Wie lege ich einen Garten an?: ein neues
Gartenbuch, nach Rogers Gartenbuch. Westdt. Verlag-Ges., 1913, 333s.'% (1)

Kunze, F. — Mathieu, C. Die besten Kirschen, Pfirsiche, Aprikosen, Pflaumen. Frankfurt
a. d. Oder: Trowitzsch, 1902, 60s.'’ (1)

Lange, Th. Alilgemeines Gartenbuch. Gemiisebau und Obstbau. Leipzig: Spamer, 1895. (1)
Lange, W. Der Garten und seine Bepflanzung. Stuttgart: Frankh, 1912, 208s. (1)

Lange, W. — Stahn, O. Gartengestaltung der Neuzeit. Leipzig: Weber, 1907, 398s. (1)

Lebl, M. Rosenbuch: Anzucht und Pflege der Rosen. Berlin: Paul Parey, 1895. (1)

Losch, F. Krduterbuch. Unsere Heilpflanzen in Wort und Bild. EBlingen: Mnichov:
Schreiber, 1903, cca 209s. (1)

Loschnig, J. — Schechner, K. Die Wiihimaus: ihre Lebensweise und Bekdmpfung.
Korneuburg: Kiihlkopf, 1911, 15s. (1)

Loschnig, J. Praktische Anleitung zum rationellen Betriebe des Obstbaues. Wien: Hartleben,
1901. (1)

Marzell, H. Pflanzenwelt der Alpen: eine Einfiihrung in die Kenntnis und die
Lebensverhdiltnisse unserer hdufigsten Aplenplfanzen mit 2 farbigen, 3 schwarzen Taf. u. 13
Textabb. nach D. Natur gezeichnet v. e. r. Pfenninger, sowie 3 Textabb. nach
Photographien. Stuttgart: Strecker & Schroder, 1909, 95s. (1)

Mengelberg, J. Aepfel und Birnen: nach Aquarellen. Frankfurt a. d. Oder: Trowitzsch, 1893,
12s. (1)

Michael, E. Fiihrer fiir Pilzfreunde. Drei Bdnde mit 345 Naturwahren farbigen Abbildungen
der wichtigsten Pilzen in natiirlicher Grosse (darunter 164 essbare Sorten). Zwickau:
Forster & Borries, 1895. (3)

Miris. Lustige Botanik und Mineralogie. Mnichov: Braun & Schneider, 48s. (1)

1% Tato publikaciu mala grofka vo svojom zozname uvedena dvakrat, takze bud’ ju len omylom uviedla dvakrat, alebo
jumala v dvoch exemplaroch.

17V zozname Marie Henriety bol nazov tohto diela v podobe ,,Kirschen, Pfirsiche, Aprikosen*.
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- Miitze, W. Rosen und Sommerblumen: mit eine Anhang tiiber Gruppenpflanzen,
Friihlingsblumen und Balkonpflanzen. Leipzig: Weber, 1910, 282s. (1)

- Olbrich, S. Der Rose Zucht und Pflege. Stuttgart: Eugen Ulmer, 1903, 261s. (1)

- Petermann, W. L. Das Pflanzenreich. 1. zvizok. Leipzig: Werner, 1857 (2. vyd.),

- Petermann, W. L. Das Pflanzenreich. 2. zvizok. Leipzig: Werner, 1857 (2. vyd.),

- Pliiss, B. Blumenbiichlein fiir Waldspaziergdnger, im Anschluf an , Unsere Bdume und
Strducher“. Freiburg i. B.: Herder, 1899, 196s. (1)

- Pliiss, B. Unsere Beerengewdchse: Bestimmung und Beschreibung der einheimischen
Beerenkrduter und Beerenhélzer. Freiburg i. B.: Herder, 1896, 101s. (2)

- RoPmiBler, E. A. — Kittlitz, F. H. von. Die vier Jahreszeiten. Gotha: Scheube, 1855."%% (1)

- Rudolph, F. Die Freilandzucht des Pfirsichbusches im deutschen Klima. Frankfurt
a. d. Oder: Trowitzsch, 1906, 47s. (1)

- Schickler, C. Hilfsbuch fiir Gartenliebhaber. Stuttgart: Schweizerbart, 1880, 213s. (1)

- Schilling von Canstatt, H. Allerlei niitzliche Garteninsekten. Frankfurt a. d. Oder:
Trowitzsch, 1895, 34s. (1)

- Schilling von Canstatt, H. Die Schddlinge des Gemiisebaues und deren Bekdmpfung: ein
Volksbuch fiir Gartenfreunde, Gdrtner, Samenziichter, Wiirzkrduter- und Apothekerpflanzen
Anbauende; mit 4 farbigen Tafeln nach Aquarellen des Verfassers. Frankfurt a. d. Oder:
Trowitzsch, 1898, 64s. (1)

- Schilling von Canstatt, H. Die Schddlinge des Obst- und Weinbaues: ein Volksbuch fiir Jung
und Alt zur Kenntnis und erfolgreichen Abwehr des verbreitesten Ungeziefers. Frankfurt
a. d. Oder: Trowitzsch, 1893, 48s. (1)

- Schilling von Canstatt, H. Durch des Gartens kleine Wunderwelt. naturfreundliche
Streifziige ... Mit 418 Originalzeichnungen des Verfassers, Etc. Frankfurt a. d. Oder:
Trowitzsch, 1890, 462s. (1)

- Schilling von Castatt, H. Praktischer Ungezieferkalender: Ein Buch fiir jedermann.
Frankfurt a. d. Oder: Trowitzsch, 1902, 196s. (2)

- Schleiden, M. J. Die Rose: Geschichte und Symbolik in ethnographischer und
kulturhistorischer Beziehung, ein Versuch; mit einem chromolithographirten Titelbild und
sieben Figuren in Holzschnitt. Leipzig: Engelmann, 1873, 322s. (1)

- Schmeil, F. O. — Fitschen, J. Pflanzen der Heimat: Eine Auswahl der verbreitetsten Pflanzen

unserer Fluren in Wort und Bild. Leipzig: Quelle u. Meyer, 1912."%° (1)

'8 Tuto publikaciu mala grofka vo svojom zozname uvedenu dvakrat, takZe bud’ ju len omylom uviedla dvakrat, alebo
ju mala v dvoch exemplaroch.

19 Tuto publikaciu mala gréfka vo svojom zozname uvedent dvakrat, takZe bud’ ju len omylom uviedla dvakrat, alebo
jumala v dvoch exemplaroch.
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Schmidlin, E. Die biirgerliche Gartenkunst oder praktische Anleitung zur zweckmdfigsten
Anlage, Eintheilung und Bestellung der Haus- und Wirthschaftsgdrten. Stuttgart: Hoffmann,
1843, 656s. (1)

Schmidlin, E. Populdre Botanik. (oder gemeinfassliche Anleitung zum Studium der Pflanze
und des Pflanzenreiches. Zugleich ein Handbuch zum Bestimmen der Pflanzen auf
Excursionen. Mit mehr als 1600 colorirten Abbildungen. Stuttgart: Krais & Hoffmann,
1857, 712s. a 61s. obrazova priloha (1)

Schmidt, J. A. F. Der kleine Hausgdrtner, oder kurze Anleitung, Blumen und Zierpflanzen
sowohl in Hausgdrtchen als vor den Fenstern und in Zimmern zu ziehen ... llmenau: Voigt,
1825,292s.'7° (1)

Schumacher, H. Bilder-Atlas der Friihlingsblumen. Ravensburg: Otto Maier.

Schumacher, H. Sommer- und Herbstblumen. Ravensburg: Otto Maier.'”!

Simonsen, 1. Der Blumen- und Obstgarten: eine praktische Anleitung zur Anlage, Pflege und
Obstbdume, des Weinstocks etc. Miuhlheim: Vagel, 1850, 160s. (zrejme vSak ide
o dvojzvizkové dielo) (1)

Spath, H. L. Der Johannistrieb: Ein Beitrag zur Kenntnis der Periodizitat und
Jahresringbildung sommergruner Holzgewdichse. Berlin: P. Parey, 1912, 91s. (1)

Stahl, E. Gropes illustrirtes Krduterbuch: Ausfiihrliche Beschreibung aller Pflanzen und
Krduter in Bezug auf ihren Nutzen, ihre ... Nebst Anl. zur Bereitung aller moglichen
Arzneien, Krdutersdfte ... Nach den neuesten Quellen bearb. Mit colorirten Abb. Neu-Ulm:
Stahl, 1877, 672s. (1)

Steinemann, F. — Steffen, A. Handbuch des Privatgdrtners: seine Lage, Ausbildung, Zukunft
und Beziehungen zur Herrschaft. Frankfurt a. d. Oder: Trowitzsch, 1907, 162s. (1)

Sterne, C. Sommerblumen: Eine Schilderung der heimischen Blumenwelt von Carus Sterne.
Prag: Fr. Tempsky — Leipzig: G. Freytag, 1884, 455s. (1)

Sterne, C. Herbst- und Winterblumen: Eine Schilderung der heimischen Blumenwelt. Prag:
F. Tempsky — Leipzig: G. Freytag, 1886, 490s.'” (1)

Stringfellow, H. M. — Wannieck, F. Der neue Gartenbau. Frankfurt a. d. Oder: Trowitzsch,
1901 (2. vyd.), 200s. (1)

"9y zozname Marie Henriety bol nazov tohto diela v podobe ,,Kleiner Hausgirtner®.

"Iy pripade Henryho Schumachera ide o dva samostatné zvizky, aviak Maria Henrieta uvadza, Zze mala tri zvizky,
pricom obe diela tiez mala vo svojom zozname uvedené spolu pod jednym nazvom: ,,H. Schuhmacher — Bilder — Atlas
der Sommer — Herbst und Friihlingsblummen®.

172V pripade Carusa Sterna ide o dva samostatné zvizky, ktoré mala grofka Chotekova vo svojom zozname uvedené
spolu v podobe ,,Carus Sterne — Sommer Herbst und Winterblumen®.



Teuscher, M. — Schilling von Canstatt, H. Der Jugend Gartenbuch. Frankfurt a. d. Oder:
Trowitzsch, 1902, 184s. (1)

Ulsamer, J. A. Gottessegen in der Pflanzenwelt: eine Sammlung alterprobter Heilpflanzen.
Klagenfurt: Verl. der St. Josef-Biicherbruderschaft, 1901, 320s. (1)

Ulsamer, J. A. lllustriertes Gartenbuch: die 12 Monate des Jahres im Gemiise- , Obst- ,
Blumen- und Zimmer- Garten. Klagenfurt: Verl. der St. Josef-Biicherbruderschaft, 1907,
284s. (1)

Wagner, H. Illlustrierte deutsche Flora: Eine Beschreibung der in Deutschland und der
Schweiz einheimischen Bliitenpflanzen und Gefdsskryptogamen: Mit 1251 Holzschnitt-
Hllustrationen. Stuttgart: Julius Hoffmann, 1831, 939s. (1)

Weise, J. Ch. G. — Hartwig, J. Melonen- , Gurken- und Champignongdrtner fiir Trieb- wie
fiir Frielnad-Kultur. Weimar: B. F. Voigt, 1895 (6. vyd.), 93s. (1)

Wesselhoft, J. Der Rosenfreund: vollstindige Anleitung zur Kultur d. Rosen im freien Lande
u. im Topfe ... mit 33 in d. Text eingedruckten Abb. Weimar: Voigt, 1869, 214s. (1)

Wredow, J. Ch. L. — Hiittig, O. Wredow's Gartenfreund: ein Rathgeber fiir die Anlage und
Pflege des Kiichen- , Obst- und Blumengartens in Verbindung mit dem Zimmer- und
Fenstergarten, mit einer Ubersicht der Geschichte des Gartenbaus, sowie einem
Gartenkalender, die Arbeiten fiir jeden Monat des Jahres enthaltend. Berlin: Siegfried
Cronbach, 1886, 544s. (1)

Heinemann — Sumpf- und Wasserplfanzen (1)

Ritter von Wessely — Baumschule in Tulln'” (1)

Casopisy (v abecednom poradi):

Bagatelle ses Jardin (1)

Der praktische Ratgeber im Obst- und Gartenbau. Frantkurt a. d. Oder: Trowitzsch,
(Illustrierte Wochenschrift fiir Gartenliebhaber und Ladwirts.)

Fricks Rundschau: Belehrende und unterhaltende Mittheilungen fiir Freunde der Land- und
Forstwirtschaft. Wien: Frick, 1886-1921. (17)

Fricks Rundschau (netiplné/nekompletné a neviazané v obaloch/doskéch)

Gartenzeitung. Wien: Osterreichische Gartenbau-Gesellschaft, (38 Hefte) — netiplné
Heinemann, F. C. — Heinemann's Garten-Bibliothek, 1891. (1)

' Diela Sumpf- und Wasserpflanzen od Heinemanna ako aj Baumschule in Tulln od istého rytiera Veselého (Ritter von
Wessely) sa mi nepodarilo najst’ a doplnit’ tak vydavatel'stvo, miesto a rok prvého vydania ako aj pocet stran.
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- lllustrierte Flora. Zeitschrift fiir den gesamten Gartenbau. Organ des Vereines der Girtner
und Gartenfreunde in Hietzing, sowie der Vereine der Gértner und Gartenfreunde in
Dobling, Dornbach und Leopoldau, des Gartenbauvereines in Baden, des Beziks-Garten.
Red. Pfeiffer, Otto. Wien: Verlag der Redaktion der ,,Illustrierten Flora®. (1881 — 1886) (1)

- llustrierte Flora: Zeitschrift fiir den Gesammten Gartenbau. Wien: 1876-1911. (1887 —
1892) (1)

- llustrierte Flora (netplné/nekompletné)

- Jahrbuch der k. k. Gartenbaugesellschaft — 1914 in Wien (1)

- Journal des roses... 1re (27¢ ) année ... (1877 — 1903). Specialna mesaéna publikécia.
Cochet, Pierre — Cochet, Scipion — Bernardin, Camille. (8 Hefte)

- Le Bon jardinier. Almanach pour l'année ... 1810-1912. Paris: Audot. (1912) (1)

- Les Amis des Roses. Journal de la Société francaise des rosiéristes. Lyon. (27 Hefte)

- Les plus belles Roses (1)

- Mnozstvo katalogov (Massen von Catalogen)

- Rosenzeitung 1887 und 1888 geb. Jahrginge (2)

- Roseraie de I'Hay (Seine). La Rose dans les sciences, dans les lettres et dans les arts,
documents pour servir a 1 'histoire de la rose, réunis au ler mai 1906. impr. de Lahure (Paris).

(5 Hefte)

Ako som uZ spominala, grotka Maria Henrieta Chotekové bola velkou filantropkou. Jej velku
lasku k 'ud'om aj prirode vyjadruje najlepsie jej vyrok: ,,Ked by raz prisiel deni a mohla by som
rozdat vSetky poklady sveta, dala by som kazdému, ale kazdému na celom svete kusok raja, malu
zahradku a rada by som zvolala vietkym mocnym: dajte kazdému kusok vlastnej zeme a kazdy bude

vesely a §tastny, spokojny a dobry. '’

SUMMARY

LITERATURE ABOUT GARDENING AND CULTIVATION OF ROSES

IN THE PROPERTY OF MARIE HENRIETTE CHOTEK

The author presents in her study deep insight in the literature about gardening and cultivation of
roses, which formed a part of an extensive library of Marie Henriette. Countess Marie Henriette
Chotek (1864 — 1946) collected in the years 1910 to 1913 more than 2500 books and magazines

(volumes of magazines), from historic and romantic to biographic, religious and scientific books as

17 PETRAS, Stanislav. Kapitoly z dejin Dolnej Krupej, s. 171.
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well as classical literary works, poetry, different memoirs, cook books etc. She was a collector of
anthologies dealing with the topics of agriculture, gardening and cultivation of roses. The author
targeted the books that contain information about growing vegetables, fruit trees, and cover general
knowledge about gardening and cultivation of ornamental flowers. But only a minimum of these
were devoted to the topic of roses. The roses as such had major representation in her collections of
magazines. The most of books were accompanied with the pictures or different charts. The study
begins with an overview of the life of Marie Henriette following with the activity of Countess
Chotek with her roses and a rose garden, and overall look of her library with the selected art works.

At the end of the study there is a bibliographic overview of the selected literary works.
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12 MARIA HENRIETA CHOTEKOVA A JEJ ODKAZ PRE SLOVENSKO
HISTORIA SPOJENA SO SUCASNOSTOU

Alena Kratka

Obcianske zdruzenie Ruziarska spolocnost’ Marie Henriety Chotekovej, Horna Krupa

Rozarium grotky Marie Henriety Chotekovej znamej ako ,,Ruzova grofka® bolo zalozené v Dolnej
Krupej po roku 1890 a jeho existencia sa datuje do konca 30. rokov 20. storocia. Podl'a dostupnych
pramenov patrilo medzi prvé rozaria v Eurépe a v obdobi pred 1. svetovou vojnou zaznamenalo
najvacsi rozkvet. V tom case grofka Maria Henrieta Chotekova spolupracovala s mnohymi
znamymi pestovatel'mi ruzi v Eurdpe, od ktorych ziskavala nové zbierky ruzi ako napriklad i ruze
povodne pochadzajuce zo zahrady cisarovnej Jozefiny v zamku Malmaison. Dalsia zbierka, ktora sa
dostala do Dolnej Krupej v roku 1910 bola po vel'mi vyznamnom a v Eurdpe uznavanom ruziarovi
Rudolfovi Geschwindovi, ktory posobil v Banskej Stiavnici a v Krupine. V tom istom roku ziskala
i Bottnerovu'”® popinavi ruzu ,,Fragezeichen ktora neskor patrila k jej najoblibenej$im.'”® Bola
¢lenkou nemeckého spolku priatel'ov ruzi (Verein Deutscher Rosenfreunde), ktory vydaval asopis

71

Rosenzeitung. V roku 1914 navétivil Dolni Krupi Hermann Kiese'”” a na 29. kongerese spolku

(21. jna 1914) nadsene referoval o grofkinom rozariu ako o skutoénom domove sipovych ruzi.'”®

Prislo vSak obdobie 1. svetovej vojny, kedy sa aj grofka zriekla svojej zal'uby a venovala sa
inej uslachtilej Cinnosti, pracovala ako dobrovolna zdravotna sestra v trnavskej nemocnici. Pocas
obdobia krutej vojny utrpela aj ruzova zéhrada velké Skody, v tych rokov vyhynuli viaceré druhy
ruzi, najmé vzacne francuzske ruze.

Po roku 1920 sa ruzova zéhrada opit’ rozkvitla, grofka bola eSte plné energie a pre ruziarov
sa stala prikladom tspechu. Tato ctyhodnd ddma mala silny vzt'ah aj k 'udovym tradiciam (nosila
krupansky kroj, hovorila miestnym narec¢im), ¢im si vel'mi ziskala domace obyvatel’stvo, ktoré ju
medzi sebou nazyvalo ,,duSenka®, tak ako ona nazyvala kazdého spoluobc¢ana.

Majitel'ka rozaria Méaria Henrieta Chotekova bola uznavanou odborni¢kou v celoeurépskom
meradle. Prednasala na ruziarskych vystavach a kongresoch, publikovala odborné ¢lanky a obracali
sa na fu aj pri posudzovani ruzi, ktorych poévod a ndzov nebol isty. Ako znama pestovatel’ka ruzi
vela cestovala, ale vZzdy sa vracala do Dolnej Krupej — tu sa citila doma. Jej velkou a stéle
inSpirujucou ucitel’kou sa stala priroda. V prirode sa ucila pozndvat, milovat’ vSetko zivé,

pozorovat’ jej zakonitosti. Milovala vSetky kvety, ale najmilSie jej boli ruze, preto im zasvitila cely

'3 Johannes Bottner (1861-1919), nemecky podnikatel’ a odbornik v zahradnictve .

'7® Rosen-Zeitung. Ro¢. 25 (1910), &. 6, s. 129.
Pozri http://sammlungen.ub.uni-frankfurt.de/botanik/periodical/pageview/4472003

"7 Hermann Kiese (1865-1923), nemecky ruzZiar a §Pachtitel.
'8 Rosen-Zeitung. Ro¢. 29 (1914), ¢. 5, s. 80.
Pozri http://sammlungen.ub.uni-frankfurt.de/botanik/periodical/pageview/4472723
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zivot. Z jej pamiti vyberame (1929): V mojom rozariu, v ktorom sa nachadza asi 6 000 druhov, od
zaciatku mdja az do mrazov nieco neustale kvitne: avsak vrchol kvitnutia nastava v juni. ... Ak by
vSak moji cteni hostia mali zaujem navstivit rozdrium aj inokedy, tak sii u miia vidy vitani."” Tato
vzacna dama, bola vzdy mila k navstevnikom a vel'mi priatel'skd. Jej nabozné citenie a uslachtilé
konanie akoby vyzarovalo na celé okolie. Rozarium grofky patrilo k tomu najkrajSiemu, ¢o mohlo
Uhorsko, neskor Slovensko ponuknut. No uz po roku 1934 nastdva zvrat, najlepSie to vystihuja
slovéa profesora Karla Domina,'®® ktory hovori: Rozdrium uZ nie je tym ¢im byvalo, upada i park,
stard pani gréfka Zije osameld a s financnymi tazkostami..."®' Laska a tiZzba po harménii vytvorili
nevidané dielo — dolnokrupské rozarium, ktoré¢ budovala, skrasl'ovala a starala sa on vzacna zena
a jej pamiatka nie je zatial’ celkom docenena.

RuZzovu zahradu uz v dnesnej lokalite nendjdeme. Na miestach kde kvitli kedysi tisicky ruzi
stoja uz rodinné domy. Aj ked’ druha svetové vojna, a spolocenské zmeny po nej, dali definitivau
bodku za ruZovou zahradou , myslienka obnovenia rozéria v Dolnej Krupej stéle zije.

V decembri 2007 sa v Slovenskom narodnom muzeu — Hudobnom muzeu (SNM—-HuM),
v kastieli v Dolnej Krupej zacali z iniciativy niekolkych nadSencov okolo Zdruzenia Terézie
Brunsvikovej so sidlom v Bratislave'®* rozvijat’ aktivity na projekte ,,OZivenie rozaria v Dolnej
Krupej“. Paralelne s pracami na vysadbe ruzi tak v parku ako i v obci, sa pripravovalo 1 prezentacné
podujatie venované odkazu ,,Ruzovej grofky. Uz v roku 2006 sa miestne obcCianske zdruzenie

a0 dva

Korompa a SNM-HuM podujali pripomenit si 60. vyro¢ie umrtia M. H. Chotekovej'®
roky sa na pdde dolnokrupského kastiel'a zacalo rozvijat’ podujatie, ktoré ma dnes uz svoju tradiciu:
Slavnost’ ruzi. Od roku 2011 sa na usporiadani Sladvnosti ruzi v hlavnej miere podiel'a RuZziarska
spolo¢nost’ Marie Henriety Chotekovej, ktorda ako obCianske zdruZenie vznikla na sklonku roka
2010. Napln jeho Cinnosti vyjadruje najlepSie 1 nazov zdruzenia — predovsetkym sa usiluje nielen
o0 uctenie si pamiatky medzinarodne uznavanej ruziarky, ale najmé sa snazi o rozvijanie jej odkazu.
Obcianske zdruzenie Ruziarska spolocnost’ Marie Henriety Chotekovej ma k dnesnému diu
30 aktivnych ¢lenov. Jeho dalSim cielom je v spolupraci so Slovenskou narodnou ruziarskou
spolo¢nostou a inymi ruZiarskymi organizdciami v SR vytvarat pre svojich ¢lenov primerané
podmienky na pestovanie ruzi, sprostredkovat’ metodickli pomoc, usilovat’ sa o skrasl'ovanie

zivotného prostredia. Svoje zdmery zdruZenie krok za krokom naplna.

" PETRAS, Stanislav. Ruzovd grofka a jej svet. Dolna Krupa: OZ Korompa, 2010.
'8 Karel Domin (1882-1953), vyzmany &esky botanik, v r. 1933-34 rektor Karlovej univerzity v Prahe.

"8I Pri otvoreni rozaria na Petfine v Prahe (1934). Pozri: PETRAS, Stanislav. Ruzovd gréfka a jej svet. Dolna Krupa:
0OZ Korompa, 2010

182 Obgianske zdruZzenie aktivne v rokoch (2007 — 2010) ; predsedni¢ka Jana Huttanova.

'S Dni hudby a ruzi 23.-25.6.2006.
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So sthlasom SNM-HuM a Krajského pamiatkového uradu v Trnave bola v aredli
historického parku kastiel'a zalozena zasobaren ruzi — zdhony v ktorych sa budu pripravovat’ odrody
ruzi kedysi kvitnucich aj v ruzovej zdhrade Marie Henriety Chotekovej. Na zaciatok bola vysadena
vel'mi vzacna ruza Rosengrdfin Marie Henriette (Ruzova grofka Maria Henrieta, obr. 2), ktora je
vysledkom Slachtitel'ského tsilia nemeckej firmy Kordes. Je spojenim troch najcennejSich
vlastnosti ruzi: zdravych listov, krasy kvetov a intenzivnej vone. Ruza je o to cennejsia, Ze je
v poradi len tret'ou novinkou zo skupiny vonavych ruzi — pomenovanych "Parfuma’. Jej vobec prvé
uvedenie na trh prezentovalo eské zastupenie firmy W. Kordes Sohne'®* prave v parku kastiel'a
v Dolnej Krupej 8. juna 2013 pocas 6. rocnika Slavnosti ruzi a prave tu sa dostalo na slovensky trh
prvych dvesto ruzi (obr. 3). Cielom a velkym snom ¢lenov Ruziarskej spolo¢nosti je Ciastocné
vzkriesenie ruzovej zahrady aspoi trochu podobne;j tej, aku vlastnila Maria Henrieta Chotekova.

Podujatie Slavnost’ ruzi si uz ziskalo svojich pravidelnych navstevnikov a obdivovatelov.
Usporiadava sa v sezone kvitnutia ruzi, obvykle v mesiaci jun. Tak ako grofka Chotekova vzdy na
zatiatku lete organizovala oslavu ruzi a odmefovala najlepsich ruziarov (obr. 1). V roku 2008 sa
polozili zadklady tejto novej ¢i obnovenej tradicie. Pocas dvoch vikendovych dni v kvetmi
vyzdobenom a vonajucom kastieli prezentuju viaceri pestovatelia svoje vypestky na vystave ruzi

a pre navstevnikov je pripraveny aj bohaty a pestry kultirny program.

obr. 1: Ruziarsky rad Marie Henriety Chotekovej

% Wilhelm Kordes, zakladatel' obchodu s ruzami sa osobne poznal s grofkou Chotekovou. Jeho syn Peter pracoval
unej v Dolnej Krupej ako zahradnik, nasiel si v dedine manzelku a grofka Chotekova sa stala krstnou matkou ich syna.
Pozri: PETRAS, Stanislav. Ruzova grofka a jej svet. Dolna Krupa: OZ Korompa, 2010.

'8 Terminy doterajsich Slavnosti ruzi: 21.-22.6.2008; 30.-31.5.2009; 19.-20.6.2010; 18.-19.6.2011; 9.-10.6.2012; 8.-
9.6.2013.
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V roku 2010 (3. ro¢nik) sa podujatie konalo v znameni 100. vyrocia pozoruhodnej udalosti.
Pisal sa 18. jun 1910, kedy M. H. Chotekova osobne priviezla do Dolnej Krupej z Krupiny
ruziarsku pozostalost Rudolfa Geschwinda, slavneho Slachtitela ruzi, ktory ju uz ako znamu
ruziarku kratko pred svojou smrt'ou oslovil so ziadost'ou, aby po niom prevzala jeho pracu. Pri tejto
prilezitosti bola uvedena vobec prva kniha o zivote M. H. Chotekovej z pera Stanislava Petrasa.
Slavnosti sa z(gastnila aj neter Rudolfa Geschwinda.'®

Podujatie, ktoré do Hudobného muzea prildka stovky néavstevnikov, je prilezitostou, aby
sme upozornili aj na dalSe vyznamné udalosti. Pocas 4. ro¢nika sme spolo¢ne pripomenuli
20. vyrocie samostatnosti Hudobného muzea, ktoré svoju put’ ako oddelenie SNM zacinalo pred
viac nez polstoro¢im prave v Dolnej Krupej. V priebehu 5. ro¢nika (2012) mali navstevnici
moznost’ obdivovat’ okrem krasy ruzi aj niekol’ko predmetov, ktoré sa po desatroCiach do kastiel’a
vratili prostrednictvom pra-pra-pravnucky Jozefa Brunsvika a pranetere Marie Henriety
Chotekovej, pani Walburgy Breitenfeld Shaerer,'’ ktora v zavere roka 2011 kastiel' po prvy raz
osobne navstivila.

Ostatny 6. ro¢nik Slavnosti ruzi sa niesol v znameni 150. vyrocia narodenia Marie Henriety
Chotekovej. K tomuto vyrociu sa obc¢ianske zdruZenie o. i. podiel'alo nielen na Uprave priestorov
mauzoélea, kde je RuZzova grofka pochovand, ale i na priprave v mauzodleu inStalovanej vystavy
S nazvom ,,Znama neznama‘.

Clenovia Ruziarskej spolo¢nosti M. H. Chotekovej sa zapajajti aj do prac na &isteni parku,

brigadnicky a neziStne pomahajii zuslachtovat’ jeho prostredie. A pomaly zacinaji s pripravou

7. roénika Slavnosti ruzi, aby tak pomohli d’alej §irit’ uslachtily odkaz Ruzovej grofky. '™

>,

'8 Muzikologi¢ka Emese Duka-Zolyiomi.
'87 pani Walburga Breitenfeld Shearer z Londyna bola i &estnym hostom prebiehajucej konferencie.

138 pozn. editora: 7. rocnik Slavnosti ruzi sa konal v diioch 7.-8.6.2014.
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obr. 2: Rosengrdfin Marie Henriette
Foto: Jana Huttanova
a

obr. 3: Slavnostné odovzdavanie ruze Rosengrdfin Marie Henriette v areadli kastiela
Foto: Jana Hutt'anova

SUMMARY

MARIA HENRIETA CHOTEKOVA AND HER LEGACY FOR SLOVAKIA

HISTORY CONNECTED WITH THE PRESENT

After brief information about Maria Henrieta Chotekova's rosarium, established in Dolnd Krupa
after 1890 and existing until the end of the 1930s, the article is devoted to the activities dedicated by
civic initiatives in efforts to maintain her memory. Countess Chotekova's legacy has an
unmistakable significance for the whole of Slovak society. She improved the environment in
a symbiotic relationship with nature, as a philanthropist she inclined towards folk traditions. Her
acknowledged international importance in the field of the development of rose cultivation also
stimulated the creation of the Méria Henrieta Chotekova Rose Association (2010), which shares
with the Slovak National Museum — Music Museum the organization of the now traditional Rose
Festival at the Manor in Dolnd Krupd. There has been an emphasis in past years on various
significant anniversaries (100 years since the acquisition of Rudolf Geschwind's legacy — 2010,
150 years since M. H. Chotekova's birth — 2013, etc.). Apart from exertions to publicize the Rose
Countess, the Association has also endeavoured to make a complete restoration of the rosarium. In
2013 a prepared flowerbed in the Manor park had planted in it a new variety of rose, Rosengrdfin

Marie Henriette, dedicated by the German firm of W. Kordes S6éhne in honour of the Countess,
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historically related to the Kordes family.

13 RUZE VYZNAMNYCH CESKYCH A SLOVENSKYCH SLACHTITELOV
V ROZARIU ARBORETA BOROVA HORA

Ivan Lukacik-Vladimir JeZovic
Arborétum Borova hora Technickej univerzity vo Zvolene
Uvod
Arborétum Borova hora je celouniverzitnym pracoviskom Technickej univerzity vo Zvolene.
Zacalo sa budovat’ v roku 1965 a za relativne kratke obdobie svojej existencie dosiahlo vyznamné
postavenie medzi podobnymi zariadeniami nielen na Slovensku, ale aj v zahrani¢i. Odborna
orientacia na autochtonnu dendrofléru s osobitym zameranim na dendrofléru Slovenska mu dala
punc jedinecnosti a origindlnosti.

Sucasne so zbierkou drevin sa zacala budovat’ aj zbierka ruzi. Jej zdkladom bol sortiment,
ktory zozbieral prvy riaditel’ arboréta prof. Pravdomil Svoboda a ktory bol ststredeny v Botanicke;j

zéhrade v Prahoniciach.

Zbierka ruzi

Zbierka ruzi v Arboréte Borova hora (d’alej aj ABH, resp. arborétum) je umiestnend na terasach
vybudovanych na tento ucel, ked’ sa k pévodnej ploche arboréta podarilo pri¢lenit’ d’alSie pozemky
vo vstupnej ¢asti arealu. Niektoré skupiny, najmé sadové a popinavé ruze, boli vysadené aj v inych
Castiach arboréta. Existujuci sortiment sa vysadil tak, Ze sa prihliadalo na skupiny ruzi. V zbierke
bolo sustredenych viac ako 1200 odréd kulturnych a botanickych ruzi v pocte takmer 14 tisic
krikov, v ktorej sa nachadzalo napr. 602 odrdéd cajohybridov, 251 odréd polyanthybridov,
floribundiek a hybridov Rosa gallica L., 69 hybridov R. rugosa THUNB. a R. rubiginosa L.,
91 odrdd popinavych ruzi, 68 polyantiek, 71 botanickych druhov a d’alSie ruze. Zbierka obsahovala
122 odrdd vyslachtenych do roku 1914, 385 odrdd vyslachtenych v rokoch 1915 — 1945 a zostatok
tvorili novodobé §lachtence (Svoboda 1971, Pagan, Labanc 1985, Cizova a kol. 2005).

Napriek Sirokému zastipeniu jednotlivych skupin ruzi, tieto neboli vhodne rozmiestnené pre
Studijné tucely, pretoze prevladal sortiment modernych a lahko dosiahnutelnych ruzi, ktoré
z hladiska vzniku a vyvoja jednotlivych skupin nemali velkt vypovednt hodnotu. Chybal starsi
material, malo dostupny, ktory sa dal len t'azko ziskavat’ zo zahrani¢nych rozarii (Svoboda, 1971).

Preto v rokoch 1971 — 1973 vtedaj$i riaditel' arboréta Ing. Pagan so svojimi spolupra-
covnikmi vypracoval navrh na koncentraciu zbierky, ale najmé na jej odborné zameranie tak, aby
zodpovedala $pecializacii arboréta. Specializacia zbierky sa mala tykat’ najmi parkovych odolnych

ruzi vyuzitelnych v krajinarskej praxi. Tento navrh sa prijal a sicasne doplnil o novi vyznamnu
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myslienku — archivovat’ odrody ruzi, ktoré boli vyslachtené na uzemi byvalej republiky, teda na
tizemi Ciech, Moravy a Slovenska (Pagan, Labanc 1985).

Na tomto zamere sa zaGalo intenzivne pracovat. Sortiment sa dopiiial predovietkym
z rozaria Sangerhausen, ale aj z rozarii z Ruska, Mad’arska a Franctizska. V roku 1978 bol prof.
Paganom vypracovany Navrh na usporiadanie zbierky ruzi v Arboréte Borova hora VSLD.
Podstatou navrhu bolo zachovat' v zbierke, vzhladom na jej stav a tradiciu, vSetky doterajSie
skupiny ruzi a kultirne odrody usporiadat’ podl’a Sl'achtitelov v postupnosti rokov vysSlachtenia
osobitne pre kazdu skupinu ruzi. S praktickou reorganizaciou zbierky sa zacalo v roku 1981.
V sucasnosti su kultirne ruze vysadené na 6smich terasach, resp. zahonoch a su usporiadané podla
Slachtitel’ov tak, ze na 1. — 5. terase su Ceskoslovenski, na 6. terase nemecki, na 7. terase francuzski
a na 8. terase st v menSom pocte ruze vyslachtené ruskymi sl'achtitel'mi (Lukacik a kol., 2011).

Nad terasami st vysadené popinavé ruze, kde maju tiez zastupenie aj ruze cCeskych
a slovenskych Slachtitelov. Nad popinavymi ruzami su vysadené tzv. sadové ruze, ktoré su
odolnejsie voci nepriaznivym klimatickym vplyvom a v sucasnosti su stale viac vyhladavané.
Miniruze st vysadené v troch skalkach.

Vpredu uvedené zameranie zbierky ruzi je aktudlne aj v sucasnosti, ked sa tu z ruzi
vyilachtenych na tizemi Ciech a Slovenska nachadza spolu 276 odréd, z toho 149 odrod
zahonovych, 32 popinavych, 71 sadovych, 21 miniatirnych ruzi a 3 poédopokryvné ruze. Rozarium
je tak najvyznamnej$Sim zdrojom cCeskych a slovenskych ruzi, predstavuje ich genofondova
zékladitu a napomaha ich §ireniu aj do inych rozarii. V roku 2005 vznikol v Ceskej republike na
podnet World Federation of Rose Societies (WFRS) a Rosa klubu Praha zamer vybudovat’ narodné
rozarium. Zo zbierky ABH sa Cerpala vdcSina v tom cCase dostupnych ceskych aj niektorych
slovenskych odrod ruzi. Rovnako v roku 2013, ked’ po silnej zime boli straty na ruziach v rozariu
BZ Prtihonice — Chotobuz viac nez 50 %, uhynuté sorty sa doplnili zo zbierky ruzi ABH.

V Arboréte Borova hora sa v sucasnosti nachddza vySe 800 odrdd ruzi, z toho uz
spominanych 276 odrdd od dvadsiatich dvoch ceskych $lachtitelov (J. Bohm, J. Urban, G. Brada,
L. Veceta, V. Berger, F. Valasek a d’alsi) a od deviatich slovenskych $lachtitelov ruzi (S. Dolinay,

F. Chorvat, R. Geschwind, F. Glvag, S. Gyéry, V. Jezovi¢, M. Seka¢, J. Simanek, V. Visiovska).

Ceski a slovenski $Pachtitelia ruzi

Prvym §lachtitelom ruzi na dnesnom tizemi Ciech a Slovenska bol Rudolf Geschwind (1829 —
1910). Vysledky jeho prace boli najmarkantnejSie pocas jeho pdsobenia v Krupine. Tu sa naplnili
jeho predstavy o vypestovani odolnych skupin ruzi, ktoré by dobre zndSali miestnu klimu
a vyzadovali tak minimalnu starostlivost’. Kol'ko odrod ruzi celkove vyslachtil nie je zndme dodnes.

Svoboda (1971) uvadza 115 jeho odrdd a 8 d’alSich pravdepodobnych. Z toho na terasach v arboréte
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je vysadenych 5 odrod (‘Rotképpchen’, polyanthybrid, 1887, "Eugen E. Marlitt’, bourbonka, 1900,
"Astra’, Cajohybrid, 1890, 'Erinnerung an Schloss Scharfenstein’, ¢ajohybrid, 1890, "Wenzel
Geschwind’, ¢ajohybrid, 1902), remontuji a prijemne vonaji. Jeho najzndmejSia opakovane
cerveno kvitnlica a vonava ruza "Gruss an Teplitz” (1897), uvadzana ako bengélka alebo ¢ajohybrid,
bola zaradend v hodnoteni svetového sortimentu do siene slavy starych ruzi, kde dnes figuruje
celkom 10 odréd ruzi. V ABH z nich mozete vidiet' eSte 'Old Blush China’, 'Mme. Alfred
Carriére’, Rosa chinensis "Mutabilis’, Rosa gallica "Officinalis’, 'Rosa Mundi” a "Souvenir de la
Malmaison” (http://www.worldrose.org/awards/oldhof/oldhof.asp ).

Ostatné Geschwindove ruze mozno zaradit medzi nenaroné sadové, pripadne popinavé
ruze. Kvitni vonavymi kvetmi vo farbach od bielej, cez odtiene ruzovej az po bordovi, zvicsa iba
raz rocne. Geschwindove ruze presli v nasom arboréte preur¢ovanim podla metodiky Labanca.
V sti€asnosti je v ABH vysadenych 50 odrod ruZzi vyslachtenych R. Geschwindom.

Pokracovatel’kou v Geschwindovom ruziarskom diele bola grotka Maria Henrieta
Chotekova (1863 — 1946), ktora odkupila jeho ruze a tieto neskor preniesla do svojho rodiska
v Dolnej Krupej. Az do konca II. svetovej vojny vlastnila a starala sa o vtedy najvéacsie rozarium
v strednej Eurdpe. Okrem ruzi ziskanych od Geschwinda (uvedené v texte nizSie) objavila sport
(mutaciu) "Cl. Jean Liabaud” (1930, popinava).

Najviac odrod ruzi v rozariu ABH pochadza od ceského slachtitela ruzi Jana Bohma
(1888 — 1959) z Blatnej. V roéenke Dvacet let Ceskoslovenskych rizi z roku 1938 uvadza 104
odrdd pod svojim menom, d’alej 19 odréd od Bradu, 5 odrod od Bergera, po 3 odrody od Saseka,
Biera a Mikesa, po 2 odrody od Bojana, Faista a Zemana a po 1 odrode od Novéageka a Sulca.
Z izemia dneSn¢ho Slovenska uvadza Slachtitelov ako Geschwind-Chotkova a ich odrody
("Geschwindova Cervena Multiflora’, 'G. Nejkrasnejsi’, "G. Polarni’, "G. Polarni 1", "G. Stalekve-
touci’) a 2 od slachtitelov Chotkova-Bohm (“Ignis’, "Phoenomen’). Po I. svetovej vojne boli jeho
ruze velmi popularne a boli porovnavané so zahranicnymi vypestkami, ¢o dokazuji mnohé
ocenenia na vystavach. V sicasnosti sa mnozia v mensej miere, prekonali ich uz niektoré moderné
odrody. V rozériu arboréta je vysadenych 64 odrod Bohmovych ruzi, z toho vicSina su zdhonové
odrody, 12 je popinavych a 12 sadovych odrod. Mnohé st pomenované po vyznamnych
osobnostiach  kultirneho a spolocenského Zivota, napr. Mikuld$ Ales, Alois Jirasek, General
Stefanik, Hviezdoslav, Mi¢urin, President Bene§, Tomas Bata ap.

Dr. Gustav Brada (1883 — 1937) posobil na r6znych miestach na Balkane. V roku 1933
sa usadil v Zdicich, kde vyslachtil aj vd¢Sinu svojich ruzi. NajznamejSia je "Poema” (1933)
karminovo ruzova sadové ruza, ktord kvitne v strapcoch a remontuje. V arboréte st z jeho ruzi
vysadené napr. lososovd "‘Druschki” (1937), 'Dr. Zamenhof™ (1935), 'K. H. Méacha” (1936), 'Karel
IV.” (1935), ‘Svatopluk Cech’ (1936) a d’alsie, celkom 9 odrdd.
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Josef Urban (1928 — 2003) posobil v §lachtitel'skej stanici v Zelesicich, kde pracoval od
roku 1954. Ruze zacal §lachtit’ v 60. rokoch a vysSlachtil 43 uznanych odréd. Vzhl'adom na ich
dobré vlastnosti a jednoduché pestovanie sa védcSina z nich zachovala dodnes. V S$lachteni
v sucasnosti pokracuje jeho syn Josef.

V arboréte je vysadenych 27 odréd Urbanovych ruzi na 5. terase. Medzi najznamejSie
cajohybridy patria ohnivocerveny ‘Lidka’(1984), tmavocerveny "Josef Klimes™ (1984), dvojfarebny
vel'kokvety ‘Jubileum 110" (1989), Ccierno-Cervend ‘Negridte” (1971), s menSim kvetom
a citronovou vonou, polyanthybrid s premenlivou ruzovo-fialovou farbou 'Prelud” (1989)
a drobnokvetd 'Roztomilda” (1987). Zo sadovych ruzi st tu vysadené oranzovy 'Gregor Mendel’
(1989) a 'Bobravka” (1973).

Josef Havel (1930 — 2007) sa cely zZivot v podstate venoval pestovaniu a propagovaniu ruzi.
Ruze zacal pestovat’ v Hlaviiové. Objavil niekol’ko sportov (mutacii), z ktorych napr. marhulovy
cajohybrid "Nette Ingeborg” (1994) dostal v roku 1995 zlati medailu na stit'azi ruzi v Rime. Z nej
ziskal d’alsie pucikové mutécie: svetlozlti "Nette Lote” (1994) a krémovo ruzovi "Nette Rosmarie’
(1998). V arboréte mozno vidiet' 7 odrdd jeho ruzi.

Na Slovensku neboli zéhradnicke tradicie také silné ako v Cechach, o sa odrazilo aj
v zdujme o Slachtenie ruzi. V bratislavskej Botanickej zdhrade Univerzity Komenského pdsobil
zahradnik FrantiSek Chorvat (1938 — 2002). Pochadzal z RadoSinej a v botanickej zahrade sa
venoval starostlivosti o rozarium a neskor aj ovocnym sadom. V. ABH z jeho 14 vyslachtenych
odrod rasti vSetky, okrem sort ‘Stmrak” a "Spomienka na R. Geschwinda’. Véc&Sinou ide
o floribundy so stredne velkymi plnymi kvetmi, dve st cajohybridy, zltd 'Cholena” (1972)
a striebristo svetloruzova Istropolitana” (1965). Zaujimava je aj jeho popinava ruZa s velkymi,
plnymi cervenymi kvetmi v strapcoch "Andrej Kmet” (1974). Hnedocervena floribunda "Laugricio”
(1974) ziskala na ruziarskej vystave v Hradci Kralové v roku 1974 striebornit medailu. Rovnako aj
odolna Cervend floribunda "Orava’ v roku 1985. Dve ruze z jeho pozostalosti vybral a pomenoval
FrantiSek Glvac. Su to floribundy: svetlozlta "Arborétum Borovd hora” (2002) a krémova
s cervenymi okrajmi lupienkov ‘FrantiSek Chorvat” (2002). Floribunda "Chotalgia” vznikla ako
sport z ‘'Eberwein” (de Ruiter, 1954). Okrem ruZzi sa venoval aj §l'achteniu aktinidii, udrziavaniu
ovocnych sadov v botanickej zdhrade v Stupave a popularizécii ruzi a ovocnych drevin v médidch.
Je spoluautorom knihy ,,Ruze a ich pestovanie® (1965).

Pri zakladani rozéria v ABH riadila prace spojené s vysadbou, udrzovanim a evidenciou
zbierky ruzi Viera ViSinovska (1937). Stala sa nielen ich aktivnou propagatorkou, ale venovala sa aj
ich Slachteniu. Ako matku pouZivala osved¢eny Cajohybrid "Gloria Dei” (Meilland, 1945). Okrem
nich podchytila niekol’ko sportov, napr. "Ani¢ka mutécia’, (1976) — fialovo-Cervena polyantka (P),

"FrantiSek Valasek mutacia’, (1979) — tmavoruzovo-biela (P), ‘Diisterlohe mutacia’, (1981), ArvH —
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krémova, "Cs. Cerveny Kiiz mutacia’, (1987) — fialovo-ruzova (P). Najzaujimave;j§i z 'Crimson
Duke” (Meilland, 1963, TH) s premenlivou krémovo karminovou farbou je pomenovany "Zvolen’
(1976).

Vzniknuté a zafixované mutacie by bolo treba pomenovat’ novym menom, nakol’ko pod
oznacenim mena s poznamkou sport alebo mutacia sa moze ¢asom vyskytnut niekol'ko rdéznych
Tuzi.

Silvester Gyory (1934) sa zameral najmi na mad’arské ruze (okolo 100 odrdd) a ruské ruze
(30 odrdd), ktoré su u nas menej Casté. Sustredil okolo 700 odrdd, ¢o bol dobry zéklad pre ich
Slachtenie. Od roku 1992 zacal slachtit’ ruze so zamerom vypestovat’ nové odrody predovsetkym
miniruzi. Z roku 2013 uvéadza 107 vyslachtenych noviniek, z nich 37 miniruzi, 15 pddopokryvnych,
13 popinavych, 16 polyantky a floribundy, 3 ¢ajohybridy a 23 sadovych ruzi. V stcasnosti k nim
pribudli d’alSie nové odrody. Medzi jeho najzndmejSie ruZze patria 'Rosa Mark Gergely” (2008,
Min), 'Parnik Liptov” (2006, PP), "Kalevala” (2008, Min), 'Emil Boleslav Luka¢” (2008, Min),
"Rudolf J. Geschwind” (2007, PP), "Comtesse Maria Henrietta” (2006, PP), "Praha-89" (2009, PP),
"Anyatoknak” (2012, F), 'Csangok” (2011, Min), "Matthias Bellius” (2009, PP), "Cassovia” (2012,
PP) ainé. V ABH je vysadenych 37 nim vySlachtenych odrdd.

FrantiSek Glvac¢ (1938) Zije v Bratislave a v Rovinke, kde ma ststredené¢ najmd moderné
svetové odrody velkokvetych ruzi. Tomu zodpovedaju aj vysledky slachtenia; su to vacSinou
cajohybridy a floribundy. Niektoré vznikli ako sporty. Vo svojej knihe The Queen of Flowers
(2009), za ktort dostal na sympo6ziu WFRS v Juznej Afrike Literarnu cenu WFRS za rok 2012,
uvadza nasledujiice vyslachtené ruze: "Noéna panna’ (2002, TH), "Spomienka na Stefana Banica’
(2003, F), ‘Monika Flasikova-Beniova” (2005, TH), ‘Astronaut Cerfian’ (2005, TH), ‘Dunajské
Luzanka” (2005, F), 'Cubinka” (2005, TH), ‘Bobejka” (2004, F), 'Spomienka na Schoner Naciho’
(2007, TH), "Zdena 2007° (2007, TH), "Alexander Dubéek” (2005, TH), "Slovenska z Dabas Sari’
(2004, TH), "Cagalka Liliana” (2006, TH), "Slovenka” (2005, TH), teda celkom 10 ¢ajohybridov
a 3 floribundy. V ABH je vysadenych 9 sort nim vySlachtenych ruzi.

Michal Sekac (1924 — 1991) pdsobil v Seredi a podchytil zIty sport z odrody "Easter
Morning” (R. Moore, 1960, Min), ktory nazval po manZzelke "Ferka” (1994, Min).

Vladimir Jezovi¢ (1954) pracovnik ABH so §l'achtenim ruzi zacal v roku 2003. M4 hybrid
ruze rol'nej (Rosa arvensis HUDS.) a ruze mnohokvetej (R. multiflora THUNB.), ktory nesie meno
"Baletka” (1997) podl'a krehkych bielych kvetov v bohatych stikvetiach. Vel'mi odolna vo¢i mrazu,
iba raz kvitnuca sa ukazala sadova ‘Gallof” (2004) s prazdnymi oranzovymi kvetmi, krizenec nase;j
ruze galskej (R. gallica L.) a miniruze 'Orange Flame” (Williams, 1983?). Okrem miniruze

"Ruzenka’ (2008) ma rozpracovanych niekol’ko d’alSich odrod miniruzi.
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Zaver

V zbierke ruzi v Arboréte Borova hora sa priebezne dopiiiaju odrody ruzi v zmysle schvalenej
koncepcie, t. j. najmi ruze vyslachtené na izemi dne$ného Ceska a Slovenska, resp. staré, odolné
sadové a parkové ruZze. Zvysena pozornost sa venuje aj dopliianiu botanickych druhov ruZi.
S va¢sim rozsirovanim zbierky ruzi sa v stcasnosti neuvazuje, pretoze naklady na jej oSetrovanie
a udrziavanie si ¢im d’alej ekonomicky narocnejsie, o sa tyka nielen zbierky ruzi, ale aj hlavného
zamerania arboréta — zbierky drevin. Napriek tomu, rozarium Arboréta Borova hora zostdva
najvacSou genofondovou zbierkou ceskych a slovenskych ruzi a sacasne zalohou k ich moznému

Sireniu v budicnosti.

PRILOHA
Ruze vysPachtené slovenskymi SI’achtitel’mi

Ruze oznacené kurzivou v arboréte chybaju

| Maria H. Chotekova

‘Ignis’ 1934 Sd
"Phaenomen’ 1933 TH

| FrantiSek Chorvat

"Andrej Kmet”’ 1998 PP
"Arborétum Borova hora’ 2002 F
"Chogala’ 1975 F
"Cholena’ 1972 TH
"Choprom’ 1971 F
"Chotalgia’ 1980 F
"FrantiSek Chorvat’ 2002 F
"Istropolitana’ 1975 TH
"Laugaricio’ 1974 F
"Luluc’ 1969 F
"Orava’ 1973 F
‘Spom. na R. Geschwinda 1974 PP
‘Sumrak’ 1962 F
"Zorman’ 1970 F

| Michal Sekaé (1924 — 1991)

"Ferka’ 1994 Min

| J4n Simének (1938 — 1985)

"Karpatia’ 1973 Sd-Pl1

| Viera Visiiovska (1937)

"Zvolen’ 1976 TH
"Anicka mutacia’ 1979 P
"FrantiSek Valasek mutacia’ 1979 P
"Diisterlohe mutacia” 1981 P
'Cs. Cerveny Kiiz mutéacia’ 1987 P
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Silvester Gyory

Zoznam ruzi do roku 2013

"Ad Flexum’

"Ada Kaleh’
"Amade Laszlo’
"Andiko’

’Anna Boroka’
‘Anyatoknak
‘Aranyiillé

‘Baba Kay’
’Balassi Balint’
’Beys’

‘Bihari Janos’
'‘Budau Lina emléke’
"Cantata Profana’
"Cassovia’
"Ciocarlia’

"Ckollo’

’Comtesse Maria Henrietta’
'Crumba’
‘Csangofold
‘Csangok’
‘DNL-Nitra‘

'Dr Ambrozy-Migazzi'
'Dr. Limbacher'
'‘Dyenis’

"Egresus Aurum’
"Emil Boleslav Lukac’
"Eperyes’

'Estehadzy Janos'
'Felsewhodos'
'Franz Xaver Gruber'
'General Klapka'
"General Lahner’
‘Gizella’

'Gizike'

'Gyory mama'
'Gyory papa’
"Gyuszt’

'Hejce'

"Hybe’

"Chylch’
"Cholloucuz’

‘lasth’

‘Iglic’

’Imola’

’Irena Sendlerowa‘
’Jant’

Janko Hrasko’
'Jasdi-Szentkut'
Jovan Damjani¢’

2005
2012
2006
2003
2002
2012
2013
2007
2004
2004
2006
2012
2013
2008
2008
2007
2006
2010
2013
2011
2013
2009
2009
2009
2005
2008
2003
2010
2009
2010
2010
2012
2005
2009
2010
2011
2004
2010
2003
2012
2004
2005
2008
2003
2008
2008
2013
2009
2012

Min
Po
Min
Min
Po

F
Min
P
Mi-Min
Po
Min
Po

Sd

Sd
Min-Sd
Po

Sd

Po
Min
Min
MulH
PP
Min
Po
TH
Min
Min
TH
Po

Min-F
Min

Sd
PP

Po6

Sd

Min

Po
Mi-Min
Min

Mi-Min
Po
PP
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‘Kalevala’

‘Karcsi’

‘Karinthy Frigyes’

‘Kaszas Attila’

"Karpati Piroska’

‘Koncz Marton *

‘Krivan

"Kukkonia’
'Latiatuc feleym zumtuchel’
"Libor’

‘Major Vincent Sklenka*
'Marta'

"Mathwsfelde’

'Matthias Bellius'

"M/L ,, Sitno**’

‘M/S —Bojnice

'‘Nagy Szegh'

"Neti’

"Noel’

"Obetiam arménskej genocidy’
"Pamiatke obetiam Cernove;j’
'Pamiatke obetiam Dobsinej’
‘Pamiatke posdadke M/S Dumbier'
"Parnik Liptov’
"Parnik ,, Vaskapu “
'Pescan’
'Praha-89"
'Rejto Jeno'
"Roaul Wallenberg’
‘Rosa Marika*
’Rosa Mark Gergely’
"Rudof J. Geschwind*
’Rylona’

’Rynde’

‘Ryttila’

‘Salkahazi Sara’
'Samaria’

>Séra’

'Schéner Naci’
’Sedmokraska’
‘Sikulci’

‘Suridahel’
‘Székelyfold*

'Szelle Mama'

'Szelle Papa'

'Szini Sebd Alajos'
'Talas’

'TaRYkaro’

"ThDr Pavol Jantausch’
"Tyrnaviae’

’Urbs Reginae’
"Vambéry Armin’

’

144

2008
2011
2011
2013
2011
2012
2012
2012
2010
2009
2012
2010
2005
2009
2007
2013
2009
2007
2003
2009
2010
2010
2010
2006
2011
2011
2009
2010
2006
2013
2008
2007
1999
2002
2002
2008
2009
2003
2006
2005
2011
2005
2013
2009
2010
2009
2005
2002
2007
2013
2011
2006

Min
Po
Min-F
Min

Sd
MulH
Sd
Min-F
PP

PP
Min-F
Po

PP
PP
Sd

Sd
Min
Min
Sd
RgH
Sd

Sd

PP
Po

PP

Min
Sd

Po
Min-F
PP

PP

PP

Po
Min
Min
Min
Min
Mi-Min
Min
Min
Min

Mi-Min
Po

Min
Moss

Min



’Villa Bugul® 2009 Min

"Villa Camarum’ 2010 Min

"Villa Pothon’ 2008 P

’Yehuda Assad’ 2004 Mi-Min

"Zora Lili’ 2005 Min

"Zsilinszky Istvan’ 2008 Min
| FrantiSek Glva¢

"Nocna panna’ 2002 TH

"Spomienka na Stefana Bani¢a’ 2003 F

‘Bobejka’ 2004 F

‘Slovenska z Dabas Sari’ 2004 TH

"Alexander Dubcek’ 2005 TH

' Astronaut Cerfian” 2005 TH

"Dunajska Luzanka’ 2005 F

‘Lubinka’ 2005 TH

"Monika FlasSikova-Benova’ 2005 TH

"Slovenka’ 2005 TH

"Cagalka Liliana’ 2006 TH

"Spomienka na Schoner Naciho” 2007 TH

Zdena 2007’ 2007 TH
| Stefan Dolinay

"Dolena’ 2005 TH

"Marian Kovac’ 2009 TH
| Vladimir Jezovi¢

"'Baletka’ 1997 PP

"Gallof” 2004 Sd

"Ruzenka’ 2008 Min

VYSVETLIVKY SKRATIEK

F floribunda

Min mini ruza

Min-F mini floribunda

Mi-Min mikro mini

Min-Sd mini sadova

Moss machovka

MulH multiflora hybrid

P polyantka

Po podopokryvna

PP popinava

RgH rugosa hybrid

Pl plodova

Sd sadova

TH cajohybrid
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SUMMARY

ROSES FROM NOTABLE CZECH AN]? SLOVAK BREEDERS
IN THE ROSARIUM AT THE BOROVA HORA ARBORETUM

The Borova Hora Arboretum, a workplace of the Technical University in Zvolen, was
created in 1965 and alongside the tree collection it has also established one of roses. In the course
of its development the collection has specialized, in particular planting hardy park roses suitable
for landscaping. At the same time, a significant idea has been realized — to archive rose varieties
hybridized on the territory of the former Czechoslovak Republic, that is, in Bohemia, Moravia or
Slovakia. Work on the practical reorganization of the collection began in 1981. The rosarium
has become the most notable source of Czech and Slovak roses, representing their basic gene pool
and assisting with their propagation, even in other rosariums. In the Borova Hora Arboretum there
are currently more than 800 varieties of rose, of which 276 are from twenty-two Czech and nine
Slovak rose breeders. From time to time the collection is supplemented with varieties subject to
approved concepts, that is, especially roses bred on the territory of the modern-day Czech Republic

and Slovakia, or old hardy garden or park roses.
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14 ZA HRST POZNAMOK K DIANIU NA DOLNOKRUPSKOM PANSTVE
SPRED DVOCH STOROCI

(snimka 1)

Edita Bugalova
Slovenské narodné muzeum — Hudobné muzeum, Bratislava

Prispevok prinasa zopar informacii, ktoré sa tykaji panstva Dolnd Krupa patriacemu do majetkov

rodiny Brunsvikovcov'®

a spadaji do skimaného obdobia zaciatku 19. storocia. Textova Cast’ sa
viaze k jednotlivym ¢&islovanym snimkam powerpointovej prezentacie.'”® Hlavnu tematicka os
konferencie — 200. vyro¢ie zalozenia anglického parku — prispevok nesleduje z aspektu
prirodovedy, zahradnej architektiry, vodohospodarstva ¢i ochrany krajiny. Usiluje sa vsak,
vychadzajic z cenného historického pramena, ktorym je situa¢ny plan obce s legendou z roku 1822
(pozri simka 6), o identifikdciu nositelov nazvov niektorych vybranych Casti parkového priestoru
zvolenych podla osobnych mien. Z tohto pohladu sa obdobie zrodu dolnokrupského prirodno-
krajinarskeho celku viac ,,humanizuje* a zaroven ¢iastocne spritomni ndvstevnikovi, resp. Citatel'ovi

historicky kolorit empirovej éry. Na zaver je v prilohe textu prispevku uvedeny prepis legendy

situacného planu a jej preklad do slovenciny s hypotetickou explikaciou niekol’kych vyrazov.

(snimka 2)

V polovici 18. storoc¢ia sa Anton Brunsvik I. s manZelkou Annou, rod. Adélffy podujali na vystavbu
nového rodového sidla na svojom panstve v Dolnej Krupej. Brunsvikovci mali 6 deti: Antona IL.,
Alzbetu, Jozefa, Zuzanu, FrantiSku a Katarinu. Anton II. (1745 — 1792), ktory sa ozenil s Annou
Seebergovou, dostal od otca panstvo s kastielom v Martonvéasari (dnes Mad’arsko). Alzbeta sa
vydala za Jozefa Fintu (rodine Fintovcov patrili majetky na vychodnom Slovensku), Jozef (1750 —
1827) s manzelkou Mariou Annou Majthényiovou sa stali dedi€émi dolnokrupského rodového sidla.
Zuzana sa vydala za Karola Guiccardiho, FrantiSka za Pavla Révaya (z Trencianskej Zupy)
a najmladSia Katarina za Karola Dezasse Petit de Verneuille, k jeho majetkom patril aj kastiel

v ned’alekych Bohuniciach (dnes Jaslovské Bohunice).

(snimka 3)

Zo surodencov boli preukdzatelne v pravidelnom kontakte s Jozefom najmid Anton, Zuzana,
Katarina a ich potomkovia. Deti Antona Brunsvika — Terézia (1775 — 1861), FrantiSek (1777 —
1849), Jozefina (1779 — 1821) a Karolina (1782 — 1843) sa v sucasnej historickej spisbe najcastejsie

'8 Pisanie mena tohto rodu sa vyskytuje v roznych podobach (Brunsvik, Brunschwick, Brunsvik). Jednoznaéne sa
priklaname k tvaru BRUNSVIK, ktorym sa prislusnici rodu sami podpisovali, a jeho fonetickej vyslovnosti.

"% Snimky 2 — 4 st venované zakladnym genealogickym udajom.
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skloniuju vo vzt'ahu rodiny Brunsvikovcov s hudobnym skladatel'om Ludwigom van Beethovenom.
V tejto suvislosti figuruje aj dcéra Zuzany Guiccardi, rod. Brunsvikovej — Jalia Guiccardi (1784 —
1856), ktorej skladatel’ venoval svoju dnes najzndmejsiu klavirnu skladbu — Sonatu mesacného
svitu. Jej starSi bratia Ernest a Filip Guiccardiovci spolu s bratrancami FrantiSkom Dezasse (syn
Katariny) a Augustom Brunsvikom (1788 — 1825; syn Jozefa) sa spolo¢ne vzdelavali pod
pedagogickym vedenim ucitel'a FrantisSka Szarku v dolnokrupskom kastieli (pozri snimka 16). Jozef
mal okrem jediného syna esSte tri dcéry: Lujzu (1784 — 1800?), Juliu (1786 — 1866) a Henrietu
(1787 —1857).

(snimka 4)

Lujza Brunsvikova zomrela ako Sestnastrocnd, Julia Brunsvikova sa vydala za Andreja Forraya,
ktorému patrilo panstvo SoborSin (dnes Rumunsko), Henrieta Brunsvikové sa vydala za Hermana
Choteka a zostali v Dolnej Krupej. Tak sa nasledovnikom dolnokrupského panstva stal rod
Chotekovcov. August, ktory posobil v Statnych sluzbach ako sekretar na velvyslanectve vo

Vatikane, pred¢asne zomrel ako 36-ro¢ny.

(snimka 5 — Zaciatok prestavby 1792)

Jozef Brunsvik a jeho manzelka Maria Anna sa po desiatich rokoch spolo¢ného Zivota rozhodli
prikro¢it’ k prestavbe pdvodného barokového kastiela, ktory uz zrejme nevyhovoval ich potrebam.
Vroku 1792 im stavitel Jan Jozef Talherr predlozil plan na rozSirenie budovy s pisomne
spracovanymi vysvetlivkami na vyuZitie jednotlivych priestorov. Okrem toho navrhol aj viacero
Stylovych objektov situovanych do pdvodného parku ako kupel'ny doméek, ¢insky pavilon, gloriet,
nevedno, ¢i navrhoval aj budovu divadla. O povodnom parku ako ,,milej zahrade* sa zachovala

informdcia z pera cestovatela Gottfrieda von Rotensteina (1783).

(snimka 6)

O dve desatrocia sa Brunsvikovci v sulade s médnym trendom rozhodli opét’ kastiel’ rozsirit” a do
tohto vel'kého projektu zahrnuli aj kompletni rekonstrukciu parku. Po ukonceni prac nechali
vysledny stav zdokumentovat’ na situacnom plane s podrobnou legendou, ktory roku 1822 zhotovil
inSpektor Jeroslavsky. V plane zachycuje a pomenuva viacero pozoruhodnych lokalit v parku, ktoré
nesu rozlicné nazvy ¢i uz v suvislosti s nadprirodzenymi mytologickymi bytostami alebo
s konkrétnymi osobami. Tieto lokality, pomenované védcSinou podla krstnych mien, boli zrejme
obl'ibenymi miestami ¢lenov rodiny alebo jej blizkych priatel'ov. Plan vSak nemapuje, resp. Gplne

neguje niektoré miesta, o ktorych sa rozpravaji dnes uz legendy a ktoré si pamitali svojich
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navstevnikov eSte z Cias jestvovania ,,milej zdhrady“. Tie dnes lokalizujeme iba vd’aka Ustne
odovzdavanej tradicii (Beethovenovo miesto).
Prispevok d’alej prindsa niekol'’ko pozndmok o osobnostiach, dejoch a stvislostiach, ktoré sa

viazu k tymto zmapovanym a Ciasto¢ne aj v plane zamlCanym miestam.

(snimka 7 — Kastiel’ okolo roku 1800)

Pocas prestavby kaStiel'a (stavitel' Jan Jozef Talherr) v zdvere 18. storo¢ia muselo byt na panstve
Brunsvikovcov pomerne rusno. Avsak roku 1800 bol uz pohodlny domov k dispozicii panstvu
a jeho rozvetvenej rodine. Ked'ze starsi brat Jozefa Brunsvika — Anton II., zomrel ako 47-ro¢ny
v roku 1792, kedy sa s prestavbou v Krupej zacalo — (inak, o desatrocCie skor Talherr prestavoval aj
jeho sidlo v Martonvésari) — Antonove deti nachadzali svoj druhy domov v rodinnom fidei comis
v Dolnej Krupej u stryka Jozefa. Doklad o navsteve neteri Terézie a Jozefiny a pravdepodobne aj
ich d’alSich bratrancov a sesternic pochadza prave z roku 1800, kedy obe pisomne d’akovali za
prijemny pobyt v Krupej. Vtedy sa zrejme v pdvodnej zdhrade — parku uz objavili nové, modne
architektonické prvky a pravdepodobne tam eSte ned’aleko rastuceho prastarého duba stal udajne
zd’aleka privezeny kamenny blok a pri fiom stard kamennd lavicka. Toto miesto rodina eSte na
zaciatku 20. storocia stale poznala pod ndzvom ,,Beethovenovo miesto* (pozri snimka 9). Prave obe
pisatel'’ky spominanych listov, ktoré su datované 30. aprila 1800 (od Terézie z Budina) a 1. maja
1800 (od Jozefiny z Viedne), su spojené s osudom tohto hudobného génia. Sestry odcestovali
z Krupej prave na zaciatku sezony, hoci panstvo toto sidlo vyuZzivalo najmé v lete. Zapricinila to
skuto¢nost,, ze Jozefina bola vo vysokom S§tadiu tehotenstva a 5. mdja porodila svoju prva dcéru

Viktoriu. Sestra Terézia ju samozrejme sprevadzala.

(snimka 8 — Hostia v Dolnej Krupej v roku 18007?)

V oboch listoch sestry spominajii Beethovena a pri moznosti hlbSieho skimania vSetkych realii
moze z kontextu vyplynut' fakt, Ze z Dolnej Krupej cestovali v trojici. So skladatel'om sa totiz
zoznamili v roku 1799, kedy ich matka vzala na par tyzdnov do Viedne, aby ich ako 20, resp. 25-
ro¢né sleCny uviedla do spolo¢nosti a zaroven sa postarala o doplnenie ich hudobného vzdelania
(Jozefina bola udajne vynikajuca klaviristka). Ich ucitelom sa stal Ludwig van Beethoven. Nie je
vylacené, ze kontakt s Beethovenom sprostredkoval riaditel’ a radca dvorskej kanceléarie vo Viedni,
oravsky rodak grof Mikuld§ Zmeskal, ktory bol samozrejme v styku so svojim kolegom gréfom
Jozefom Brunsvikom, radcom kral'ovskej miestodrzitel'skej rady, sudcom sedmipanskej tabule
a tavernikom. Stretnutie Jozefiny s Beethovenom bolo vSak osudové nielen pre nich dvoch, ale
neskor aj pre celi Brunsvikovskt rodinu. Napriek tomu, Ze medzi nimi preskocila iskra horticej

lasky, tento spoloCensky nerovny vztah by rodina neakceptovala. Jozefinu preto vzapéti vydali za
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temer o tri desatrocia starSiecho grofa Jozefa Deyma, ktory bol o. i. vlastnikom kabinetu kuriozit
(dnesnou terminologiou — muzejnik). Kontakty a priatel'stvo s Beethovenom vSak vSetci udrziavali

nad’ale;.

(snimka 9 — Beethoven v Dolnej Krupej v roku 1801?)

Pribeh lasky Beethovena a jeho ,nesmrtelnej milej (podla nim takto oslovovanej neznamej
adresatky na posthumne najdenom liste; pozri snimka 10) voSiel uz nezmazatelne do dejin
milujucich sa parov v ramci nespocetnych studii, publikécii i romanov a filmov, nikde v nich vSak
nenajdeme zmienku o Dolnej Krupej, ako mieste ich moznej lasky. Iba v istnom podani sa cez
generacie odovzdavaju spravy o tom, ako mali v parku dohovorené miesto v butlavom strome na
uschovavanie 'ibostnych odkazov a kde bola v parku umiestnend pri vodopadiku Beethovenova
obl'ibena lavicka. Orélna historia, najmé, ak sa udrZiava v jednej rodine a odovzdéava z generacie na
generaciu, je vSak dnes uz chapana ako pramenny zdroj. Tymto sposobom je Beethovenov pobyt
v Dolnej Krupej potvrdeny — jednak informaciou, ktort v liste adresovanom byvalej sluzobnej
napisala z Rima Maria Pallavicino v roku 1971,"" a potom aj rozpravanim pani Walburgy Shearer-
Breitenfeldovej' o rodinnej historii. Maria Pallavicino pige o tom, ako to vtedy, za &ias Napoleona
a Beethovena, na dolnokrupskom panstve vyzeralo. List pisala v obdobi, kedy sa rozhodlo, Ze sa
kastiel' vy&leneni na hudobno-muzejné tdely a zaéne sa s jeho rekonstrukciou.'” Vyjadrila obavy,
aby sa zachovala hlavna séala, ked’ v nej predsa koncertoval Beethoven. Pocas jeho hry rodina
Brunsvikovcov so svojimi hostami sedeli na perestyle na schodisku na peknych cervenych
poduskach a pocavali. Sonatu mesacného svitu, podla rodinnych spomienok, skomponoval
skladatel’ ¢Ilnkujuc sa na jazere. Sonatu pisal v roku 1801 a neskdr ju venoval Julii (Juliette)

Guiccardi, d’alSej neteri Jozefa Brunsvika, ktora sa takisto stala skladatelovou Ziackou.

(snimka 10 — Beethoven pisal nesmrtel’nej milej z PieStan do Krupej v roku 1801?)

Spojenie ,,nesmrtel'na mila“ pisal Beethoven ako kiipel'ny host’ v liste bez vro€enia a bez adresatky,
ktord sa mala nachadzat' v mieste , K.“ (ako sam napisal tito skratku). Spociatku za adresatku
povazovali Jaliu Guiccardi, neskdr Teréziu Brunsvikovd, ba prevazuju hlasy o inych ako

brunsvikovskych Zenach, no v ostatnom case je viacero badatel'ov presvedc¢enych, Ze nesmrtel'nou

! Méria Pallavicino, rodena Schonbornova, vnucka grofa Rudolfa I. Choteka, pra-pravnucka Jozefa Brunsvika. Spolu
so setrou Johanou Breitenfeldovou, rod. Schonbornovou boli posledné dedicky dolnokrupského panstva.

12 Walburga Shearer, rod. Breitenfeldova (1932), dcéra Johany Breitenfeldovej a neter Marie Pallavicino, pra-pra-
pravnucka Jozefa Brunsvika. Rozpravanie pani Walburgy zo dna 12.9.2012 v Trnave (E. Bugalova, rkp.).

'3 K 6piu listu poskytol Stanislav Petras.
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milou bola Jozefina Brunsvikova.'” Velkou hadankou je aj miesto kupelov, kde list pisal, aj miesto
K., kam ho chcel adresovat. Nemensim rébusom je i datum, pretoze na liste je zaznamenané iba:
6. jul pondelok. Tento datum zodpoveda rokom 1801, 1807 a 1812. Rok 1812 si sucasna
beethovenovskd literatra uz osvojila ako jedine mozny, ale jednoznacne ho spéja s miestom
ceskych kupel'ov Teplice, s Prahou a kupel'mi Karlovymi Varmi (Karlsbad). Nikto sa vSak (okrem
slovenskych badatel'ov, najméd Luby Ballovej) nezamyslel nad spojenim Brunsvikovcov s Dolnou
Krupou — Korompou. V roku 1801 bol Beethoven pravdepodobne v kupeloch v Piestanoch
a Jozefina bola zrejme opdt v Dolnej Krupej. V ma4ji sice porodila svoje druhé dieta, ale je
pravdepodobné, ze v lete sa rodina opét’ stretla u stryka Jozefa. Do Piestan sa Beethoven dostal
rovnako prostrednictvom Brunsvikovcov — pozval ho Jozefov Svagor, grof Dezasse, ktory vlastnil
okrem kastiel'a v Bohuniciach aj Bacchus vilu ned’aleko Piestan. Redlie, ktorymi sa treba v texte

. 195
listu zaoberat’

nas urc¢ite mézu posunut’ blizSie k rozlusknutiu tejto zdhady — treba overit’ ¢i do
Krupej chodila poSta v pondelok a vo Stvrtok, akymi dvoma réznymi cestami sa dalo dostat’
z Viedne do Piestan, Ci cestoval tym smerom aj grof Eszterhdzy. A ze sonatu Beethoven nakoniec

venoval Juliette Guiccardi? Zrejme ho tiez ocarila...

(snimka 11 — Problémy s Jozefinou)

Rok 1807 moze byt tiez moznym datumom listu, najmé, ¢o sa tyka zachovanej koreSpondencie
skladatel'a s Jozefinou z toho obdobia (z rokov 1805 — 1807). Styl pisania, oslovenia, obsah, vietko
sa nesie v rovnakom duchu. Ona uzZ bola vtedy vdovou a poru¢ni¢kou svojich Styroch deti.
Nevydatd a bezdetnd Terézia sa velmi venovala sestre Jozefine a jej detom, mozno tam treba
hPadat’ Teréziin narastajici zaujem o pedagogiku.'”® Urtite sa v nej pedagogické citenie ozyvalo uz
skor, ked’ eSte roku 1800 neopomenula vel'mi srde¢ne pozdravovat ucitel'a FrantiSka Szarku, ktory
ucil a vychovaval chlapcov — bratrancov Brunsvikovcov v Dolnej Krupej (pozri simka 16).
Rozhodla sa preto ist do Svajéiarska a navitivit najvicésieho pedagoéga tej doby — Johanna
Heinricha Pestalozziho. Na ceste v roku 1809 ju doprevadzala aj Jozefina, ktord sa tam zoznamila
s Pestalozziho asistentom, istym baronom Stackelbergom z Esténska. Porodila mu nemanzelské
diet’a, no o rok sa zosobasili. Manzelstvo, z ktorého mala d’alSie tri deti (udajne jedno z nich bolo
Beethovenove) nebolo §tastné, najvacSsim problémom bola neustdla hrozba straty deti a tiez
porucnictva nad detmi z prvého manzelstva. Po odchode Stackelberga, ktory jej odobral jeho tri

deti a vyhrazal sa aj odobratim porucnictva nad detmi z jej prvého manzelstva, musel roku 1814

%% Jednym z badatel'ov je aj John E. Klapproth — pozri KLAPPROTH, J. E.: Beethovens Einzige Geliebte: Josephine!.
Charleston USA : CreateSpace, 2012. (2. dopl.vyd.). 299 s. ISBN-13: 978-1470098070, ISBN-10: 1470098075.

%3 List je ulozeny v archive ,,Beethoven Haus“ v Bonne, viac razy bol publikovany. Prepis tieZ na stranke:
http://www.beethoven-haus-bonn.de/henle/letters-e/b0582.phtml

1% Terézia Brunsvikova je zakladatel’kou prvych materskych $kol (,,detskych opatrovni®) v Uhorsku.
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intervenovat’ stryko Jozef na policajnom prezidiu. Jozefina zo svojho smutné¢ho zivota a najma
z nenaplnenej lasky k Beethovenovi zostala psychicky chora a roku 1821 zomrela. Jej osud a zivot
sprevadzajuce aféry mohli znamenat' pre brunsvikovska rodinu velka spolo¢ensku ujmu, najméa
tym, Ze stryko Jozef si bral za povinnost’ zastupovat’ jej otca. Preto sa v rodine vSetky pamiatky
suvisiace s Beethovenom museli dobre utajit’, resp. zniCit’ a samozrejme aj z planu parku akakol'vek
pripomienka na Beethovena sa musela vymazat. Tento postoj rodiny potvrdzuje pani grofka
Walburga Shearer-Breitenfeldova na zéklade spomienok jej matky Johany. Vyrozpravala jej zazitok
zo zaciatku 20. storoCia, kedy v Dolnej Krupej este ako deti spolu so sestrou Mariou sedeli vo
vel'kej sale kastiel’a a teta Maria Henrieta Chotekova v kozube palila Beethovenove listy adresované

Jozefine s upozornenim, ze sa nesmu dostat’ na verejnost’.

(snimka 12 - Deti Jozefa a Marie Anny Brunsvikovcov)

Jozef Brunsvik sa vSak musel venovat’ i vlastnym det'om. NajstarSia Lujza zomrela vel'mi mladd, na
jej pocest pomenovali v parku ostrov na jazere. Julia sa roku 1805 vydala za grofa Forraya a zila
snim na panstve v SoborSine (dnesné Rumunsko, vychodne od Aradu) a jej rodina rovnako
udrziavala kontakty s Beethovenom.'”’ Syn August posobil ako komornik a sekretir na
vel'vyslanectcve vo Vatikdne, na jeho pocest’ pomenovali jednu ¢ast’ parku (Augustov vrch), ale
kariéru mu ukoncila predcasnd smrt’ v roku 1825. Doma zostala dcéra Henrieta, od ktorej sa
zachovali nielen pozoruhodné kresby z obdobia jej ranej mladosti (1800 — 1801), ale aj zaujimavy

list, ktory pisala otcovi na jeho d’alSie sidlo do Futaku (dnesné Srbsko).'”®

Riadky pisané v Budine
23. oktdbra nemaju vrocenie, ale podla informacie, ... Ze cisar Napoleon vstupil 5. septembra do
Moskvy..., list pochadza z roku 1812. Tento dokument mé pre dejiny panstva Dolnd Krupa
mimoriadnu informantt hodnotu, kedZe v fiom Henrieta medziinym spomina divadelné
predstavenie, ktoré¢ v Budine navstivila: ...pdn Lang debutoval vo svojej ulohe ... v Strelitzen [autor
divadelnej hry Joseph Marius Babo (1756 — 1822)] s obrovskym uspechom, v piatok hra v Hrdacovi
rolu hraca, pamdtate sa, ze uz raz davali tuto hru v Krupej... Drama HraC The Gamester, ktora

v roku 1753 napisal anglicky autor Edward Moore (1712 — 1757) sa na divadelnych scénach udrzala

az do polovice 19. storo€ia a v krupskom divadle bola predvedena pred alebo v roku 1812.

(snimka 13 — Divadlo v Dolnej Krupej)
Je pravdepodobné, Ze budova divadla bola v Krupej uz v roku 1806. Podl'a Jeroslavského planu

stala severozapadnym smerom od kastiela. Jana Sulcova vo svojej $tadii z roku 1996 stotoziiuje

PTMETZ, F.: Aus der ungarischen Puszta nach Wien. Die Beziehungen Beethovens zum Banat. Pozri:
http://www.edition-musik-suedost.de/html/beethoven.html

%8 Slovensky narodny archiv — Fond Brunsvik-Chotek.
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budovu divadla s objektom kniznice."” Kniznica viak uz stila v ¢ase po druhej — Talherrovej
prestavbe. Na zaklade konzultacie so Stanislavom PetraSom som vyslovila hypotézu, Ze na stavbu
divadla vyuzil stavitel’ Talherr objekt starej hospodarskej budovy s 'adoviiou a v tomto neobvyklom

podoryse pripominajiicom korytnadku netreba hladat’ Ziadnu symboliku,>*

ale praktické vyuzitie
jestvujucej starSej zastavby. Na rube planu budovy divadla je poznamka s vro¢enim 1800, teda je

pravdepodobné, ze budovu postavili hned’ v prvych rokoch 19. storocia.

(snimka 14 — Divadlo ako spolo¢enska zabava)

Mimoriadny zaujem panstva o predvadzanie divadelnych predstaveni predpoklada, Ze so stavbou
divadielka v Krupej dlho neotalali. Najnovsie ziskané udaje z ¢lanku uverejnené¢ho v novinach
Pressburger Zeitung 23. marca 1804*°' prinasaji informéaciu o spolocenskom Zivote rodiny Jozefa
Brunsvika v jeho budinskom sidle, a to o predstaveni, ktoré usporiadali pocas oslav menin
uhorského palatina — korunného princa Jozefa. Po odpoludiiajSej slavnosti na budinskom hrade sa
zase vecer u Brunsvikovcov ziSla temer celd uhorska slachta a pozvanému palatinovi pripravili
vel'kolepé predstavenie. Po odspievani uvitaciecho choru predviedli 14 zivych obrazov na tému
antickej mytoldgie (tento spdsob zébavy bol uz na konci 18. storocia v kruhoch §l'achty mimoriadne
obl'ibeny). Nemecky termin pouzity v novinach znie: ein Antiken-Kunstkabinet durch lebende
Personen vorgestellt. Mlady August Brunsvik predstavoval Apoléna, zo sestry Julie sa stala Sybila
a mladSia sestra Henrieta bola Tane¢nicou z Herkulanea. Do aktivneho tucinkovania bolo
zapojenych 29 osob. Na druhy deni sa opét’ u tavernika ziSla cela spoloCnost’ vratane palatina, ked’
predtym poctvali hudobnu akadémiu v pestianskom dome grofa Szécséniho, kde bola predvedend
aj Beethovenova symfonia. Vecer u Brunsvikovcov zavfsili divadelnym predstavenim Kotzebueho
hry Indidni v Anglicku. O dva roky neskor zase vyuzili prilezitost’ sviatku palatinovych menin.
K priprave oslav sa zachovala koreSpondencia s advokatom, zaroven spisovatelom a libretistom
Jozefom Kriichtenom. Grof Jozef Brunsvik objedndval v roku 1806 (asi sprostredkovane cez
Kriichtena) u Beethovena hudbu k Pantomime, ktort planovali uviest’ pri tejto prilezitosti v Budine.
Kriichten grofovi oznamuje, Ze Beethoven, Zial’, pre kratkost’ casu a chorobu nemoéze prijat’ ponuku,
ale ubezpecuje, Ze hudbu uz komponuje Jan Evangelista Fusz (Fuss), ktory v rokoch 1800 — 1806
posobil v Bratislave. Nevedno, ¢i predstavenie uviedli aj v Dolnej Krupej, v Budine vSak ano.
Noviny Pressburger Zeitung (PZ) referuju podrobne o tom, ako Zivé osoby predstavili alegoricky

obraz v pitoresknych kostymoch. V nasledujuicom c¢isle PZ opisuji priebeh Pantomimy — po

" SULCOVA, J.: Tri kapitoly zo stavebnych dejin kastiela v Dolnej Krupej. In: ARS, casopis UDU SAV. C.1-3, 1996.
Bratislava : SAP 1997, s. 188-190.

2% SULCOVA 1996, s. 189; Symbolika je viak pre dané obdobie velmi déleZiti a na tomto mieste by ju bolo treba
zacat’ , Citat®.

! Pozri: http://www.difmoe.eu/archiv
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odzneni Fuszovej (Fussovej) ouvertury sa otvorilo javisko s dekoraciou posvidtného haja a muza
pantomimy Polyhymnia predniesla obsazny prolog, po ktorom nasledovalo hudobné intermezzo. Po
zdvihnuti zadnej opony sa objavila pyramida s portrétom palatina a nasledne boli predvedené Styri
pantomimicko-alegorické vystupy predstavujuce: dobrotu, spravodlivost, odvahu a mudrost,
vd’acnost’. Medzi 13 uc¢inkujacimi boli samozrejme aj Brunsvikovci: ulohu ,,vdovy* v druhom
obraze predstavovala Terézia Brunsvikova, v trefom obraze rolu ,,vlasti“ zosobnovala Henrieta
Brunsvikova a vo Stvrtom obraze sa do ulohy ,,vdacnosti“ prevtelila Jozefina Deymova, rod.
Brunsvikova. Novinar zaroven poznamenal, ze predstavenie zivych obrazov v kostymoch z grécke;j
antiky moze byt samozrejme aj d’alej vyuzivané. Mdze to potvrdit’ i naSu domnienku, ze tejto
obl'ibenej zabave sa mienili venovat’ aj v letnej sezone, kedy travili ¢as v Dolnej Krupej a mohli
hry mohli incesnovat v divadielku. Aj v d’alSej pisomnej komunikécii (z méja 1806) odpovedal
Kriichten na poziadavku pani grotky Marie Anny Brunsvikovej — pripravit’ taky divadelny alebo
operny kus, v ktorom by si mohli zahrat’ sami prislusnici vysokej spolo¢nosti — uctivou prosbou o
zaslanie zoznamu moznych ucinkujicich aj s udanim hlasového rozsahu, pripadne o aké sélové
hlasy je zaujem, s akymi hlasmi treba pocitat’ pre zbor a o aky typ hereckych roli, by sa ten-ktory
z panstva uchadzal. Kriichten zarovenn ponutkal aj svoju melodrdmu Pyramus und Thisbe
v zhudobneni Johanna Ev. Fusza (Fussa) ako hru vhodnu na ¢as nadchadzajiiceho postu, kedy

. , , . . rox 202
zrejme grof planuje usporiadavat’ akadémie.*’

(snimka 15 — Park a zahrada v Dolnej Krupej pred rokmi 1812/13)

Roku 1800 nechal Jozef Brunsvik vyhotovit’ supis majetku v Dolnej Krupej, zaiste po ukonceni
Talherrovej prestavby. Sucastou supisu je aj podrobny inventar zdhradného ndradia, vSetkého
prislusenstva, sklenikovych drevin, plodin a rastlinstva ¢i kveteny v kontajneroch urcenych na
zimné uskladnenie, za o preberal zodpovednost zdhradnik Johann Alberth. Zahradnik sa staral
okrem mnoZzstva inych rastlin aj o 3 kdvovniky (,,2 zdravé a jeden biedny*), 234 pomaranc¢ovnikov,
vavrinovce, myrty, aloe, jazminy, muskatovnik, ale aj o 35 oleandrov a stovku ananasov.’®
Pravdepodobne az po ukonceni exteriérovych stavebnych prac sa pustili do vysadby parku.

Potvrdzuju to doklady z rokov 1805 — 1806 o dodavkach o dodavkach velkého poctu drevin, ruzi,

kvetin do zahonov trvaliek.

(snimka 16 — Vzdelavanie a vychova mladej generacie)
Netere a synovci Jozefa Brunsvika sa urCite s radostou podiel’ali na divadelnych produkciach

av Krupej sa citili byt doma. Stryko Jozef zabezpecil aj vzdelavanie Styroch chlapcov pod

%2 Slovensky narodny archiv Bratislava, Fond Brunsvik-Chotek.

*% Slovensky narodny archiv Bratislava, Fond Brunsvik-Chotek.
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dohl'adom ucitel'a FrantiSka Szarku na zéklade zmluvy, ktora podpisali roku 1798 rodicia

Guiccardiovci (Jozefova setra Zuzana) za synov Filipa a Ernesta,”"*

sestra Katarina Dezasse za syna
FrantiSka a Jozef Brunsvik za syna Augusta. Muzski potomkovia rodu tak mali v Dolnej Krupej
zabezpecené vzdelanie a vychovu. Na potrebny pohyb i zabavu poskytoval mladezi vhodny priestor
rozsiahly park a Ernest Guiccardi si nasiel v iom svoje oblibené miesto. Sestry Julia a Henrieta
Brunsvikové spolu so seternicami Teréziou, Jozefinou a Karolinou z Martonvéséaru i sesternicou
Juliou Guiccardi asi rady sedavali v ,lesiku sestier”. Na dovazok, v roku 1822 (rok vyhotovenia
situacného planu) sa v iom mohli schadzat’ uz aj kontesy z mladSej generacie — vnucky grofa

Jozefa: Hermina Chotekova, Julia Dezasseova z ned’alekych Bohunic, Jozefina-Zefi Forrayova zo

Soborsina a tiez Viktoria Deymova so sestrami (deti netere Jozefiny).

(snimka 17 - Rodinny priatel’ grof Ladislav Dezsoffy/Dessewffy)

Toto kulturne, prirodne a spolo€ensky pritazlivé prostredie sem ldkalo aj kinaza a basnika Ladislava
Dezsoffyho (Dessewfty). Jedno z miest v parku je pomenované podl'a neho, ¢o signalizuje, Ze
musel byt nielen vel'mi Castym navstevnikom, ale aj mimoriadne dobrym rodinnym priatelom.
Grof Ladislav Dezso6ffy pochddzal zo starého uhorského S$lachtického rodu de Csernek.
Zakladatel'om rodu v stredoveku bol slavonsky pan Desislavié (DeZeviéa) s primenim Cernicky
(dnes patri obec Cernik do Brodsko-posavskej zupy v Chorvatsku).*?”> Tento povodne slovansky rod
sa postupom casu $iroko rozvetvil, vyznamna ¢ast’ potomstva sidlila na vychodnom Slovensku.
Jeden z ¢lenov rodu sa pocas Rékocziho povstania zachranil odchodom do Franctzska, jeho
potomok, FrantiSek Maria Dessewfy, sa pocas 18. storocia stal franctzskym generdlom. Syn
Ladislav, ktorého data narodenia nie st zname, sa stal knazom, pdsobil ako kanonik v katedréle
v lotrinskom meste Toul (Tull) a je pravdepodobné, Zze pod vplyvom politickych udalosti vo
Franctzsku sa koncom 18. storocia vratil do Habsburskej monarchie. Usadil sa asi v Bratislave, kde
isty ¢as pdsobil ako kustod biskupskej kniznice, odtial’ presiel ako kanonik ostrihomskej diecézy do
Trnavy, kde v roku 1825/6? zomrel. Ladislav Dezsofty bol basnikom, vydal viacero publikécii,
znamych je 12 tla¢i — basni — vo francuzskom, nemeckom a latinskom jazyku vydanych vo Viedni,

Bratislave, Budine, Pesti a Trnave.?*

Z nich su Styri priamo dedikované ¢lenom rodiny Brunsvik
a z toho tri sa priamo dotykaju kontesy Henriety — v roku 1812 jej takymto spdsobom blahoZelal
pravdepodobne k 25. narodeninam a o rok neskor vydal dve malé publikacie pri prilezitosti jej

sobasa s Hermanom Chotekom (svadba sa konala v jini 1813 v Dolnej Krupej). Desz6ftyho basne

% Prichod bratov Guiccardiovcov k strykovi Jozefovi v zavere augusta 1802 (na konci prazdnin) je zaznamenany
v uradnom hlaseni pobytu. Slovensky narodny archiv Bratislava, Fond Brunsvik-Chotek.

2% http://hu. wikipedia.org/wiki/Dessewffy csalad; http://hu.wikipedia.org/wiki/Dessewffy Laszlo;
http://www.kislexikon.hu/dessewffy.html

% 7ZELLIGER, A.: Egyhdzi irék csarnoka. Nagyszombat [Trnava] 1893, s. 93.
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ozdobovali aj park; na dvoch miestach boli kedysi upevnené tabulky s ich textami — jedna pri

studnic¢ke a druh4 pri vodopade.*”’

(snimka 18 — Doba Napoleona)

Nemozno zabudnut’ na fakt, ze vSetky tieto udalosti sa odohravali vo vire rusnych politickych
a vojnovych ¢ias, Napoleon sa prehanal Eurdpou a jedna z bitiek, ktora vosla do dejin — bitka pri
Wagrame — sa v roku 1809 bezprostredne dotykala aj nasho izemia, najmé Bratislavy. Po krvavom
vitazstve Napoleonovej armady sa &ast’ jeho vojska prestahovala aj do Trnavy.”” Jeden
z dosledkov bitky sa dotkol i tejto lokality. Zaznam v dolnokrupskej matrike z novembra 1809
uvadza jedenast vojakov pochadzajucich z Ciech a bojujucich v raktskej arméade, ktori zomreli
v Dolnej Krupej. O Styri roky neskdr sa udiala jedna z dolezitych Napoleonovych prehier pri
Lipsku. Tato udalost’ oslavil aj Dezsoffy bastiou (vo vol'nom preklade je to baseni obhajujlica
neddvne vitazstvo zdkladu federativnej Europy pri Lipsku vojskom Nemecka; teda, mohli by sme

ho povazovat’ aj za vizionara).

(snimka 19 — Jozef Brunsvik a jeho haj)

Sudca, radca, tavernik, otec a stryko Jozef Brunsvik si zrejme na nedostatok starosti nemohol
stazovat’, preto asi rad chodil odpocivat’ do vzdialenejSej rozsiahlej Casti parku, ktori pomenovali
Jozefov haj a ktory musel reSpektovat’ aj Nebbien pri navrhu, ako realizovat’ novu vysadbu bez
narusenia harmoénie celku. V héji bol aj zdhradny nébytok, pretoze zahradnik Syrovy v pisomnom
hlaseni datovanom 1. oktobra 1819 oznamuje, Ze zahradny nabytok z Jozefovho haja je uZ odneseny

na zazimovanie.>*

PRILOHA

Legenda k situa¢nému planu (obr. 1)

DIE HAUPT PARTHIEN DES PARKS: HLAVNE CASTI PARKU:
L Schloss-Tableau Zamocka tabul’a

IL Au Wiese Luka [pri povodi potoka]
111 Schaathof Ovc¢inec

IV.  Josephshain Jozefov hij

V. Der Weinberg Vinohrad

VL.  Die Obst-Parthie Ovocna cast’

VII. Die Florens-Parthie Kvetinova cast’

VIII. Die Eremitage Ermit4z — Pustovia

27 Informécie od S. Petrasa, o zachovanie textov sa zasluzil krupsky rodak, kanonik Mons. Karol Jarébek.
2% HRADSKY, J.: Napoleon a Bratislava 1805, 1809. Bratislava : Albert Marencin -Vydavatel'stvo PT, 2005, s.119.

% Slovensky narodny archiv Bratislava, Fond Brunsvik-Chotek.
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EINZELNE PLAETZE UND OBJEKTE DES PARKS:

IO OB g TR TSR 0o oo o
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11
12
13

Schloss Hof
Domestical Hof
Theater und Treibhaus
Fundamente
Brauhaus-hof
Stallungen
Schweitzerey
Gértners Wohnung
Orangerie
Brandweinbrennerey
Inspektorat

Schinke Pylni
Biréss Wohnung
Neue Miihle
Louisens Insel
Statue Telles

Pappel Sallon
Linden-Platz
Ernesti Platz

Wasserfall

Grotte

Ceder Saal
Schwester Wildchen
Baadhaus

Obelisk Wiese
Doérrhaus

Brunnol

Clelien’s Wiese

Ulmen Platz
Foren Sitz
Deltha

Statue Psyche

Musen Sitz
Minerven Platz
Lachesis Wiese

Drey Eichen Platz
Dezsoffy Platz

Taxus Nische
Coefisen’s Sitz
Feen Raath

JEDNOTLIVE MIESTA A OBJEKTY PARKU:

Zamocky dvor (nadvorie)

Hospodarsky dvor

Divadlo a sklenik (parenisko)

Zaklady

Dvor pivovaru

Stajne (mastale)

Svajéiareti (priestor na spracovanie mlieka)
Obydlie zéhradnika (dnes Beethovenov domcek)
Oranzéria

Palenica, lichovar

In$pektorat

Senk — vy&ap [Pylného]

Obydlie biresov

Novy mlyn

Lujzin ostrov (Lujza — dcéra Jozefa Brunsvika)
Socha Telles [stvislost’ s veCernymi nymfami —
Hesperidkami?]

Topol'ovy salon

Lipové nadmestie

Ernestiho miesto (Ernest Guiccardi — synovec
Jozefa Brunsvika)

Vodopad

Grotta

Cédrova sala

Lesik sestier

Kupelny dom

Obeliskova luka

SuSiaren

[Studnicka, fontana, kasna]

[?7] laka; (Klelia — starorimska hrdinka; Clelie
synonym jari v nemeckej barokovej poézii)*'
Brestové namestie

[Borovicové] sedadlo

Delta

Socha Psyché (starogrécka bohyia dusevne;j
krésy)

Sidlo muz

Minervino ndmestie (rimska bohyfia madrosti)
Luka Lachesis (jednej z troch gréckych bohyn
osudu)

Némestie troch dubov

Dezsoffyho miesto (kiiaz, trnavsky kanonik,
basnik)

Tisovy vybezok

[?] sedadlo [Coefi — arcikiiaz druidov]*"
Snemoviia vil

*19 Pozri — http://www.deutsche-liebeslyrik.de/holmann_teil3.htm

' Pozri — http://archive.org/stream/scotishgalorce02loga/scotishgalorce02loga_djvu.txt
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14 Vu de la Vertu Sitz [Zelené vyhliadka? / Miesto s hodnotnym

vyhl'adom?]

15 Groste Eiche Najvacsi dub

16 Eichen Platz Dubové namestie

17 August’s Berg Augustov vrch (August — syn Jozefa Brunsvika)

18 Schildkrdten Teih Korytnacie jazero / rybnik

19 Forellentheih Pstruhové jazero / rybnik

20 Fischteich Jazero / rybnik

VY ¥V Statue Nayade Sochy - Najady (nymfy, ochrankyne sladkych
vod)

A. Krauthgérten [Zeleninové, bylinkové, uzitkové] zéhrady

Nasleduju jednotlivi vlastnici a rozloha ich parciel.

obr. 1: Legenda k situacnému planu (1822)
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SUMMARY

HANDFULL OF REFLECTIONS TO HAPPENING AT DOLNA KRUPA COUNTY

200 YEARS AGO

The article presents information relating to the Dolnd Krupé estate which comes under the period
being researched, from the start of the 19th century. The text is connected to individual numbered
slides from a Powerpoint presentation. It starts with basic genealogical facts regarding the estate's
owners, the Brunsviks, and provides information about the building and reconstruction of the estate,
focusing on the park's leisure-related and sociocultural functions. The main thematic axis of the
conference — the 200th anniversary of the English park's establishment — is not dealt with by the
article in terms of natural science, landscape architecture, water management or preservation of the
grounds. Rather it makes an effort, using as a starting point a precious historical source — a plan
with legend from 1822 (see slide 6) - to identify certain names of parts of the park chosen for
having personal names. In this way the period of the inception of Dolnd Krupd's natural and
landscaped whole is somewhat humanized and at the same time the visitor or reader is at least
partially helped to visualize the historical colour of the Empire era. At the end of the article, the
appendix to the text contains a version of the legend from the plan and a translation into Slovak

with a conjectured explanation of some terms.
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15 TEOLOGICKA VNIMAVOST PRE DOBROTU STVORENYCH VECI

PavolZemko
Obcianske zdruzenie Haulikov inStitat, Trnava

MariaKovarova-BozidaraTurzonovova-MariaMesStankova

Univerzita sv. Cyrila a Metoda, Trnava

Uvod

Rok 2013 vojde do histérie Katolickej cirkvi ako rok papezov. Nielen v stvislosti so Sokujicou
abdikaciou Benedikta XVIL. — 10. februara 2013 (s terminom odstipenia 28. februara 2013);%'* &
s eSte prekvapujucejSim zvolenim argentinskeho kardinala z Buenos Aires Jorge Maria Bergoglia,
SJ diia 13.marca 2013 za 266. nastupcu sv. Petra apostola v poradi.’’® No najmi s Gmyslom
Benedikta XVI. dat’ v roku 2013%'* do popredia dvoch papezov, svojich predchodcov, Jana XXIIL
a Jana Pavla II. Ich grandiozita ako blahoslavenych pdpezov po vyhlaseni za svitych®' bude este
viacsia.>'® Zvlast, ak vieme, ze bl. Jan Pavol II. sa zaslazil o vyhlasenie sv. Frantika za patrona
ekologov, lebo medzi mnohych svitych a slavnych I'udi, ktori ,, mali jedinecnu uctu k prirode ako
k uZasnému Boziemu daru pre ludi, sa pravom zaraduje svity FrantiSek z Assisi. On si skutocne
velmi vazil vsetky Stvoritelove diela a zapaleny BozZim Duchom zloZil prekrdsny Chvdlospev
stvorenia, v ktorom vzdal ndlezitu chvalu, slavu, cest a vsetko dobrorecenie najvyssiemu,
v§emohiicemu a dobrému Pénovi, najmd cez brata sinko, sestru lunu a hviezdy na nebi. “*'’ Prave

jeho si zvolil ako svojho patrona aj su¢asny papeZ Frantisek.”'®

1. Blahoslaveny Jan Pavol I1. (1978 — 2005) v starostlivosti o celistvost’ celého stvorenstva

Bl. Jan Pavol II. starostlivost’ o celistvost’ stvorenstva prezentoval najmé v zavere svojho Posolstva
k Svetovému diu pokoja (1. januar 1990) pod nazvom: Pokoj s Bohom Stvoritelom — pokoj s celym
stvorenstvom, kde sa obracia na vSetkych katolikov, ale i1 ostatnych krestanov, nekatolikov aj

neveriacich a vyzyva ich, aby sa starali o celé stvorenstvo a zasadzovali sa za zdravé Zivotné

212 porov. http://www.vatican.va/bxvi/omaggio/index_it.html

213 Porov. http://www.kbs.sk/obsah/sekcia/h/cirkev/p/svaty-otec-51

214V Roku viery plynacom od 11.0ktobra 2012 (na 50.vyro&ie zadatia Druhého vatikdnskeho koncilu bl. JTanom XXIII.

ana 20.vyro€ie promulgacie Katechizmu katolickej cirkvi bl. Janom Pavlom II.) az do 24.novembra 2013. Porov.
http://www.vatican.va/holy_father/benedict xvi/motu_proprio/documents/hf ben-xvi_motu-proprio 20111011 porta-
fidei_it.html.

*13 Znenie prispevku je z jesene roku 2013, papez Frantidek vyhlasil papezov Jana Pavla II. a Jana XXIII. za svitych
27. aprila 2014. (Pozn. editora.)

219 Porov. http://www.tkkbs.sk/view.php?cisloclanku=20130705004
7 Porov. http://www.kbs.sk/obsah/sekcia/h/dokumenty-a-vyhlasenia/p/dokumenty-papezov/c/inter-sanctos

% Porov. GLASER, M.: Cirkev nemd politickou, ale bytostné duchovni povahu. In: Svétlo, tydenik Matice
cyrilometodejské, ro¢. XXI, ¢. 13, 31.bfezna 2013, s. 8.
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prostredie podl'a vzoru sv. Frantiska z Assisi, priatela chudobnych, ktory svojim Zivotom slazi ako
priklad autentickej a Giplnej ucty k celistvosti stvorenstva.”'® ,, Pritomnost a budiicnost sveta zdvisi
od ochrany tvorstva, kedZe clovek a priroda na seba trvalo poésobia. Najistejsim sposobom
zdchrany tvorstva je poukazovanie na skutocnost, Ze ustrednym bodom ochrany prostredia je
vlastne blaho cloveka. Takto sa totiz podnieti zodpovednost za kazdého jednotlivca za prirodné

: . 200
zdroje a za ich uvdzené vyuzivanie.

2. Benedikt XVI. (2005 — 2013) — Biskupska synoda Verbum Domini a BozZie slovo
a starostlivost’ o stvorenstvo
V Case od 5. — 26. oktobra 2008 sa v Rime konala 12. riadna generalna Biskupska synoda na tému
Bozie slovo v Zivote a poslani Cirkvi. Po synode bolo pod kuratelou Benedikta XVI. publikované
Posolstvo Boziemu ludu na zaver Biskupskej synody o Bozom slove, v ktorom sa piSe: ,,... prave
preto je Biblia — ktord nas uci aj ceste krasy (via pulchritudinis), aby sme spoznali a dosiahli Boha
(spievajte Bohu, spievajte vyzyva nis 7 47, 7) — nevyhnutnd nielen pre veriaceho, ale pre nds
vSetkych, aby sme odhalili autenticky vyznam roznych kulturnych prejavov, a predovsetkym, aby
sme opdt nasli dejinnu, obciansku, ludsku a duchovnu identitu. V nej je korenn nasej velkosti
a prostrednictvom nej sa mozeme bez akychkolvek komplexov menejcennosti pred inymi
civilizaciami a kulturami pochvalit vznesenym dedicstvom. Bibliu by teda mali vsetci poznavat
a Studovat' v tomto mimoriadnom profile krdsy a ludskej i kultirnej plodnosti. “ **'

Papez Benedikt XVI. v posynodalnej apoStolskej exhortacii Verbum Domini ide eSte d’alej
a konkrétnejsie, ked’ v ¢lanku 108 sa venuje aj otazke starostlivosti o stvorenstvo. Benedikt XVI.
prinaSa nauku Katolickej cirkvi a najskor apeluje na veriacich, aby sa angazovali vo svete, ktory
stvoril Boh. Cely vesmir nesie v sebe stopy Slova, teda Boha, prostrednictvom ktorého bolo vSetko
stvorené. Ako veriaci 'udia mame tak aj zodpovednost’ za celé stvorenstvo. Preto veriaci ¢lovek
musi aj odmietnut’ pomylené postoje sticasného ¢loveka, ak tvrdi, ze vSetky veci nie st obrazom
Stvoritel’a ale su len matériou, s ktorou sa moéze bez Skrupul’ manipulovat’. Ak to takto materidlny
¢lovek tvrdi, podl'a Benedikta XVI. nema taky ¢lovek v sebe zékladnu pokoru. Takito I'udia su
Casto arogantni, lebo Ziju akoby ani Boh neexistoval. Tento stav potom vedie k vykoristovaniu

a posliapavaniu prirody, v ktorej sa neuznava dielo stvoritel'ského Slova. ,, V' fomto teologickom

219 Porov. Zivotné prostredie v dokumentoch Katolickej cirkvi, 10, s. 23 — 36. In: Dokumenty Konferencie biskupov
Slovenska, 9.zvdzok. Trnava: Spolok sv. Vojtecha — Vojtech, spol. s r.0., 2010, 166 s. ISBN 978 — 80 — 7162 — 856 — 9.

20 Zivoté prostredie v dokumentoch Katolickej cirkvi, 10, s. 23 — 36. In: Dokumenty Konferencie biskupov Slovenska,
9.zviizok. Trnava: Spolok sv. Vojtecha — Vojtech, spol. s r.0., 2010, 166 s. ISBN 978 — 80 — 7162 — 856 — 9.
http://www.kbs.sk/obsah/sekcia/h/dokumenty-a-vyhlasenia/p/dokumenty-papezov/c/posolstvo-pokoj-1999

! Porov. Biskupskd synoda: Posolstvo Boziemu ludu na zdaver Biskupskej synody o Bozom slove, 15, s. 26 - 28. In:
Dokumenty Svdtej Stolice, 66.zvizok. Trnava: Spolok sv. Vojtecha — Vojtech, spol. s r.o., 2009, 254 s. ISBN 978 — 80 —
7162 -751-17.
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ramci by som rad pripomenul“, piSe Benedikt XVI. v exhortacii Verbum Domini, ,,vyjadrenia
synodalnych otcov, ktori zdoraznovali, Ze prijatie BoZieho slova, dosvedceného vo Svitom pisme
a v Zivej tradicii Cirkvi, rodi novy sposob videnia veci a presadzuje autenticku ekologiu, ktora ma
svoje hlbSie korene v posluSnosti viery, ... rozvija novu teologicku vnimavost’ pre dobrotu

v 1 , . L. 222
vSetkych veci, stvorenych v Kristovi. ‘

Na zaver

je potrebné zdodraznit’, ze v tychto vyjadreniach blahoslaveného Jana Pavla II., emeritného papeza
Benedikta XVI. a stcasného papeza FrantiSka sa samozrejme prezentuje katolicka teologia
a zdoraziuje sa zakladny rozdiel medzi krestanskou a materialistickou filozofiou. Napriek tomu sa
Katolicka cirkev nevzdéava tizby po uprimnom dialogu, ,, ktory sa pokiusa pochopit dovody a citenie
tych druhych.“** Treba viak pripomenut, Ze Cirkev dnes ,,prisne zakazuje niekoho donucovat
k viere alebo ho k nej privadzat a lakat nevhodnym spésobom a rovnako doérazne sa domdha prava,

224 ’ v . , .
Zaroven si Katolicka cirkev

aby nik nebol odstrasovany od viery nespravodlivym Sikanovanim.
zela, aby bol ¢lovek ,,opdtovne vychovavany k obdivu a uznaniu autentickej krdsy, ktora sa

o . : 225
prejavuje vo stvorenych veciach. “

Dodatok zo sucasného diania
a) Podl’a papeza FrantiSka z 29. jina 2013, viera nam zjavuje lasku Boha Stvoritel’a
(encyklika Lumen fidei — Svetlo viery).”*® Dalej hovori, Ze viera
e nas vedie va¢Smi reSpektovat’ prirodu,
e nds uci rozpoznat’ v prirode gramatiku, ktorti do nej vpisal Boh,
e ndas uci rozpoznat' v prirode pribytok, ktory ndm Boh zveril, aby sme si ho chranili
a rozvijali,
e nam pomaha najst’ také modely rozvoja, ktoré sa nezakladaju len na UZitku a zisku,
lebo povazuju stvorenie za dar, za ktory sme vietci diznikmi,

e nas uci rozpoznat’ spravodlivé formy vlady,

222 BENEDIKT XVL.: Verbum Domini, 108. In: PdpeZské dokumenty, 83.zvizok. Trnava: Spolok sv. Vojtecha —
Vojtech, spol. sr.0., 2011, 167 s. ISBN 978 — 80 — 7162 — 868 — 2.

22 KONGREGACIA PRE NAUKU VIERY: Vieroucnd néta o niektorych aspektoch evanjelizéicie, 8. In: Dokumenty
Svdtej Stolice, 62.zvdzok. Trnava: Spolok sv. Vojtecha — Vojtech, spol. s r.0., 2008, 24 s. ISBN 978 — 80 — 7162 — 698 — 5.

** KONGREGACIA PRE NAUKU VIERY: Vieroucnd néta o niektorych aspektoch evanjelizacie, 8. In: Dokumenty
Svitej Stolice, 62.zvizok. Trnava: Spolok sv. Vojtecha — Vojtech, spol. s r.0., 2008, 24 s. ISBN 978 — 80 — 7162 — 698 — 5.

*» BENEDIKT XVI.: Verbum Domini, 108. In: Pdpezské dokumenty, 83.zvizok. Trnava: Spolok sv. Vojtecha —
Vojtech, spol. s r.0.,2011, 167 s. ISBN 978 — 80 — 7162 — 868 — 2.

26 Porov. FRANTISEK.: Lumen fidei, 5. In: Pdpezské dokumenty, 91.zvizok. Trnava: Spolok sv. Vojtecha — Vojtech
spol. st. 0.,2013, 70 s. ISBN 978 — 80 — 7162 — 998 — 6.
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e nas uéi uznavat, Ze autorita pochddza od Boha, aby bola v sluzbe spolo¢ného
dobra.?’

Napokon pépez FrantiSek tvrdi, Ze ¢loveka robi cennym a jedine¢nym to, Ze sa nezrieka
svojej moralnej zodpovednosti, lebo si uvedomuje, Ze nie je absolitnym rozhodcom a ani si nemoze
pripisovat’ moc bezhranicného manipulovania. Inak by stratil svoje miesto vo vesmire a stratil by sa
aj ako stcast’ prirody.***

b) Papez FrantiSek 4. oktobra 2013 na puti pri hrobe sv. Frantiska v Assisi povedal aj toto:

., Najvyssi, vsemocny, dobry Pane ... Bud pochvaleny ... so vSetkym svojim stvorenstvom’ (FF,
1820). Takto sa zacina Chvdlospev sv. Frantiska. Laskou k celemu stvorenstvu, k jeho harmonii.
Svdtec z Assisi vydava svedectvo o tucte ku vsetkému, co Boh stvoril a ako to stvoril, bez nicivého
experimentovania so stvorenstvom. Pomdha mu rdst do vicsej krasy a do tej podoby, ako ho Boh
stvoril. No predovSetkym svedci o icte voci vSetkému a o tom, Ze sme povolani chradnit’ cloveka,
ktorému patri miesto v centre stvorenstva, tak, ako si to zelal Boh, Stvoritel. Nie aby bol v sluzbe
bozikov, ktorych si sami vytvarame. Harmonia a pokoj! Frantisek bol clovekom harmonie a pokoja.
Z tohto Mesta pokoja opakujem s dorazom a s mierumilovnostou ldasky: Vazme si stvorenstvo,
nebudme nastrojmi jeho nicenia! Vazme si kaZdu ludsku bytost, nech utichnu ozbrojené konflikty,
ktoré krvou mdcajii zem, nech zamlknu zbrane a nech nendvist viade prenechd miesto ldske, urdzka
odpusteniu a nesvornost jednote. Pocujeme volanie tych, ktori placu, trpia a umieraju z dovodu
nasilia, terorizmu ¢i vojen, vo Svdtej zemi, tak velmi milovanej svitym Frantiskom, v Syrii, na
Blizkom vychode, v celom svete. Obraciame sa k tebe, Frantisek, a prosime ta: vypros nam od Boha

ten dar, aby v tomto nasom svete bola harménia a pokoj, iicta k stvorenstvu! “**°

SUMMARY
THE THEOLOGICAL PERCEPTIVITY FOR THE GOODNESS CREATED THINGS

The year 2013 will come to the history of the Catholic Church as the year of Popes. The Pope
represents the study as a learning of the Highest Authority in the Catholic Church. Mainly the study
of Benedict XVI. in his exhortation Verbum Domini is introduced here, where the theological
perceptivity for the goodness created things is highlighted, which we want to admire as an authentic

beauty.

7 Porov. FRANTISEK.: Lumen fidei, 5. In: Pdpezské dokumenty, 91.zvizok. Trnava: Spolok sv. Vojtecha — Vojtech
spol. s 1. 0.,2013, 70 s. ISBN 978 — 80 — 7162 — 998 — 6.

% Porov. FRANTISEK.: Lumen fidei, 5. In: Pdpezské dokumenty, 91.zvizok. Trnava: Spolok sv. Vojtecha — Vojtech
spol. s 1. 0.,2013, 70 s. ISBN 978 — 80 — 7162 — 998 — 6.

> http://www.tkkbs.sk/view.php? cisloclanku=20131004047
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STRUCNE INFORMACIE O AUTOROCH

Prof. Ing. Cubica Feriancova, PhD. je profesionalne aj vyskumne zamerand na krajinnu
a zdhradnu architektiru. V ramci vlastnej publikacnej aktivity je autorkou viacerych vysoko-
Skolskych ucebnych textov, povodnych vedeckych, odbornych prac a autorkou mnozstva navrhov
sadovnickych a krajinarskych uprav. Na Fakulte zahradnictva a krajinného inzinierstva Slovenske;j
pol'nohospodarskej univerzity v Nitre je garantkou Studijneho odboru Krajinnd a zahradna
architektira s celoslovenskou posobnostou. Ako pedagdg zabezpecuje vyucbu ateliérovych
predmetov spolu s predmetmi teoretického zékladu v akreditovanych 3 stupnioch programu
,»Zahradna a krajinna architektura®. Aj ako Skolitel'ka doktorandov a vediica mnozstva odvedenych
diplomovych prac ma v praxi uplatnenych viacero absolventov, ktori potvrdzuju kvalitu, potrebu
a dolezitost’ vysStudovanej profesie z celospolocenského hl'adiska u nés.

Richard 'Dick” Knight posobil do roku 2009 ako riaditel' Language Centre na Univerzite
v Leedsi. Pocas toho Casu Casto cestoval ako ucitel’ a inStruktor najma po krajinach strednej Eur6py.
Osobne sa dlhodobo zaoberd dejinami krajinarstva. Prvym podnetom, ktory v iom vzbudil zdujem
o Heinricha Nebbiena bola navsteva Betliara (SK) v roku 1990 a odvtedy sa venuje vyskumu
Nebbienovho zivota a diela. Roku 2013 spracoval studiu o zachovanej koreSpondencii Nebbiena
s grofom Jozefom Brunsvikom de Korompa — Nebbienovym podporovatel'om — z obdobia, ktoré
Nebbien venoval praci v Dolnej Krupej (Alsokorompa) vo vtedajSom Uhorsku. Prispevok vysiel
v Casopise Garden History, vydava ho Spolo¢nost’ historickych zahrad (Garden History Society),
ktorej ¢lenom je tiez Dick Knight. Takisto je aktivnym ¢lenom zdruzenia Yorkshire Gardens Trust,
dobrocinnej organizacie, ktorad sa usiluje o ochranu a zvysSenie povedomia o vyznamnych parkoch
a zdhradach v severoanglickom regione Yorkshire.

Prof. Dr. Jozsef S i s a, DSc., riaditel Ustavu dejin umenia Mad’arskej akadémie vied, vyso-
koskolsky pedagog, €len viacerych madarskych aj medzindrodnych odbornych a vedeckych
spolo¢nosti, ¢len redakénych rad a konzultant viacerych medzindrodnych odbornych periodik. Ako
pedagog pdsobil na domdcich i zahrani¢nych univerzitach, je pravidelnym aktivnym ucastnikom na
medzinarodnych vedeckych kolokviach a odbornych konferencidch. Okrem mnohych stadii
v domacich, eurdpskych i americkych zbornikoch a periodikach vydal viacero monografickych prac
(o architektoch A. Pichlovi, A. Szkalnitzkom, 1. Steindlovi, o budovach kastielov a kostolov na
uzemi Mad’arska). Je nositelom viacerych oceneni, roku 2013 mu udelili i madarské Statne

vyznamenanie.
Zdroj: http://www.arthist.mta.hu/index.php/en/munkatarsak-2/userprofile/sisa

Ing. Richard K u b i § t a, PhD., ako absolvent fakulty Zahradnej a krajinnej architektary
Slovenskej pol'nohospodarskej univerzity v Nitre pdsobi na svojej alma mater vo funckii odborného
asistenta s pedagogickym zacielenim najmd na parkovi tvorbu a obnovu historickej zelene.
Hlavnou témou viacerych odbornych Studii, ktoré publikoval v mnohych domaécich 1 eurdpskych

zbornikoch, je problematika historickych parkov s akcentom na oblast’ zapadného Slovenska.
Zdroj: http://is.uniag.sk/lide/clovek.pl?id=1490;zalozka=13;lang=sk

PhDr. Marta H e r u c o v 4, PhD., historicka umenia, dejiny umenia vyStudovala na Univerzite
Komenského v Bratislave (PhDr.) a na Palackého univerzite v Olomouci (PhD.). Pésobi na Ustave
dejin umenia SAV. Venuje sa vytvarnému umeniu 19. storo¢ia, najmi maliarstvu a socharstvu.
Posledne mala prispevok na konferencidch The Perception of the Orient in Central Europe (Betliar
2013); How to Write Art History (Budapest 2008), European History Painting of the 1 g Century
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(Krakov 2007); Mémoire sculptée de 1'Europe et de ses aires d'influence (Strasburg 2001).
Napisala publikacie Bohyne a svditice v umeni 19. storocia na Slovensku (2011) a Mytologické
a krestanské pribehy v umeni 19. storocia zo zbierok SNM (2008), obe v spoluatorstve s Mariou
Novotnou. Prednasa dejiny umenia na Katedre vSeobecnych dejin FiFUK. V roku 1994 bola na
Stipendijnom pobyte v Institut fiir die Wissenschaften vom Menschen vo Viedni.

PhDr. Pavel N o v a k, CSc., vedecko-vyskumny pracovnik, kurdtor Narodniho zeméd¢lského
muzea v Prahe, vyStudoval historiu na prazskej Karlovej univerzite a muzeologiu na Masarykovej
univerzite v Brne. Pocas svojej dlhorocnej prace muzejnika (od r. 1984) autorsky pripravil viacero
vystav s akcentom na sidlo Chotekovcov v Kacine. Podiel’al sa na rieSeni mnohych vyskumnych
projektov a je autorom viacerych odbornych publikacii a stadii.

Zdroj: http://www.nzm.cz/kontakty/

PhDr. Daniela C am b 41 o v 4, absolventka Filozofickej fakulty UK, autorka prispevkov
a vystav z dejin kniznej kultury a regiondlnych dejin, editorka a redaktorka publikécii z produkcie
Zapadoslovenského muzea, organizatorka podujati, od roku 2004 riaditel’ka Zapadoslovenského
muzea v Trnave.

Ing. Veronika S 1 0o w i k o v 4, vyStudovala zdhradntl a krajinnu architektiiru na Slovenskej
pol'nohospodarskej univerzite v Nitre. Od ukoncenia Studia spolupracuje s architektonickym
atelierom M PROJEKT v PreSove. Je spoluautorkou viacerych projektov riesiacich nielen historicke
priestory a parky, venuje sa tiez projekcii sukromnych zahrad ¢i verejnych priestranstiev.

Ing. Vladimir S o b o t a, pracovnik Krajského pamiatkového uradu KoSiciach, vo funkcii
odborny radca — metodik pre historicku zelen v KoSickom kraji. Profesne sa venuje obnove
a rekonStrukcii parkov a zahrad, posudzuje projekty sadovych uprav, vyruby stromov a nahradné
vysadby na narodnych kulturnych pamiatkach a pamiatkovych tizemiach, tiez vypracovaniu zasad
ochrany pamiatkovych uzemi. Vykondva metodicki a odborno-poradensku ¢innost’ pri procese
obnovy historickej zelene.

Mgr. Stanislav P e t r a §, vyStudovany pedagdg sa ako amatérsky historik venuje popularizécii
dejin obce s dorazom na historiu kasStiela v Dolnej Krupej a jeho majitelov. AngaZuje sa
v Obcianskom zdruzeni Korompa, ktorého cielom je o. i. uchovanie kultirneho dedi¢stva obce
a propagdacia pamitihodnosti (vystava Znama neznama pri prileZitosti 150. vyro€ia narodenia Marie
Henriety Chotekovej, rekonstrukcia interiéru mauzolea Chotekovcov v rokoch 2011-2013 ai.). Je
duchovnym otcom myslienky dlhodobého projektu ,,Sedem divov obce Dolna Krupa“, s ktorym
suvisi aj jeho publikacna ¢innost: Kastiel’ v Dolnej Krupej (1999), Kapitoly z dejin Dolnej Krupej
(2003), Ruzova grofka a jej svet (2010), Kostol Sv. Ondreja v Dolnej Krupej (2013).

Prof. Ing. Jan S u p u k a, DrSc. rozvijal svoj odborny rast pocas 25-ro¢né¢ho vedecko-
vyskumného posobenia v Arboréte Mlynany SAV (1970 — 1994), kde pracoval na pozicii vedecké-
ho pracovnika a funkcii vediceho oddelenia Tvorby a ochrany zelene. Jeho vyskum smeroval na
podmienky rastu a vyvoja drevin v sidlach a krajine, rozpracoval teoretické principy tvorby
vegetacnych Struktir v mestskych sidlach, priemyselnych aredloch, v pol'nohospodarskej krajine,
v priestoroch rekredcie, lieCby a Sportu. V rokoch 1994 — 1999 pdsobil na Technickej univerzite vo
Zvolene, kde obnovil §tadium krajinarstva ako tradiciu z minulosti. Od roku 2000 az doteraz posobi
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vroznych pozicilch na Fakulte zahradnictva a krajinného inZinierstva Slovenskej
pol'nohospodarskej univerzity v Nitre. Bol vedicim Katedry zahradnej a krajinnej architektiry,
prorektorom SPU, v sucasnosti je na funkénom mieste profesora pre zahradni a krajinni
architektaru. Vyznamnou mierou prispel k formovaniu a dalSiemu rozvoju Studijného odboru
6.1.17 Krajinnd a zdhradna architektura, ktorého bol garantom, ale aj gestorom a vyucujucim
desiatich novych predmetov Studia pre 1. az 3. stupeni vzdelavania. Viedol viac ako 60 diplomovych
prac, bol skolitelom 13 tuspesne ukoncenych doktorandov. Ma bohati vyskumnu a publikacnu
aktivitu uznavani v doméacom i medzindrodnom vedeckom priestore. Vysledky svojej vedecko-
vyskumnej prace spracoval v mnozstve publikdcii, napr. v Siestich vedeckych monografiach, viac
ako 18 vysokoskolskych u¢ebniciach, skriptach a ucebnych textoch, vo viac ako 60 publikaciach vo
vedeckych Casopisoch (z tohol6 karentovanych), ktoré vyvolali viac ako 700 ohlasov v podobe
citacii. Zapojil fakultu a odbor do Eurdpskeho zdruzenia $§kél krajinnej architektary (ECLAS), aj
jeho zasluhou FZKI ziskala akreditatné uznanie Studijného programu Zahradnd a krajinna
architektura od Europskej federacie krajinnych architektov (EFLA, IFLA — Europe). Je nositel'om
Styroch vedeckych a pedagogickych uznani a oceneni.

Mgr. Radoslava R is to v sk 4, PhD., magisterské ako aj doktorandské stadium absolvovala na
Katedre historie Filozofickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave. Venuje sa obdobiu novoveku,
najmi 18. a 19.storoCiu. Zaobera sa sl'achtickymi rodmi, najmi Brunsvikovcami a Chotekovcami na
Slovensku, o ktorych napisala aj dizertatnt pracu a publikovala niekol’ko odbornych studii.

Doc. Ing. Ivan L u k a ¢ i k, CSec., pedagogicky posobi na Katedre pestovania lesa Lesnickej
fakulty Technickej univerzity vo Zvolene. Gestoruje a prednasa predmety Lesnicka dendrologia,
resp. Sadovnicka dendrolégia a parkové upravy. Publikoval viacero monografickych prac,
vedeckych a odbornych stadii, aktivne sa zacastiiuje domacich i medzinarodnych konferencii. Od
roku 1996 posobi aj ako riaditel’ Arboréta Borovéa Hora.

Ing. Vladimir J e Z o v i ¢, po absolvovani §tudia na Lesnickej fakulte vo Zvolene posobil na
niekol’kych miestach v Statnych lesoch (LZ Hnusta). Od roku 1989 az dodnes pracuje na Vysokej
Skole lesnickej a drevarskej — Technickej univerzite vo Zvolene, v sti€asnosti v Arboréte Borova
hora, ako veduci Useku ruZiarstva. Je autorom viacerych publikovanych stadii.

PhDr. Edita Bu g al o v 4, PhD., muzikologicka, t. ¢. riaditel’ka Slovenského narodného muzea —
Hudobného muzea. V oblasti vyskumu sa zameriavala na regiondlnu hudobnu historiografiu
a osobnost’” Mikul4dSa Schneidra-Trnavského, pozornost’ venuje aj Ciastkovym vyskumom panstva
Dolna Krupa. Venovala sa odbornej scenaristickej, publicistickej, zostavovatel'skej a edicnej
¢innosti, dramaturgii a koncepcidm podujati, organiza¢nej praci. Odroku 1991 je clenkou
predstavenstva Spolo¢nosti MikulaSa Schneidra-Trnavského, ktorej je spoluzakladatel'kou. Aktivne
sa podielala na rozvoji hudobného zivota v Trnave, pocas posobenia v komundlnej sfére iniciovala
vznik viacerych, dnes uz tradicnych hudobno-kultirnych podujati. V oblasti hudobno-muzejnej
prace realizuje prezentacné projekty celoslovenského a medzinarodného charakteru (vystavy,
ozivovanie hudby), organizuje odborné podujatia (konferencie, seminare), podiel'a sa na hudobno-
historickych vyskumoch. Je ¢lenkou Slovenskej muzikologickej asociacie, od roku 2008 clenkou
Kultarnej rady Trnavského samospravneho kraja, ¢lenkou Muzikologickej komisie Hudobného
fondu, od r. 2014 ¢lenkou Rady Hudobného fondu. Absolvovala viaceré Studijné cesty a pobyty
v Anglicku, Mad’arsku, Raktsku, Rumunsku, Nemecku.
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Mgr. Alena K r a t k a, inicidtorka vzniku obcianskeho zdruzenia RuZziarska spolo¢nost’ Marie
Henriety Chotekovej a jeho predsednicka. Po pdsobeni na odbore Skolstva v Nitrianskom okrese
presla pracovat’” do Slovenského narodného muzea — Hudobného muzea na poziciu kulturno-
propagacny manazér, kde uz jedno desatroCie rozvija kultirno-vychovné aktivity zacielené na
Skolski mladez. Z podnetov, ktoré jej pracovné zaradenie sprostredkovalo, ju najviac zaujala
osobnost’ grofky Chotekovej. Propagacii tejto vyznamnej ruziarky a udrziavaniu jej odkazu sa
nezistne venuje 1 v mimopracovhom procese.

Doc. ThLic. Mgr. Pavol Z e m k o, ThD., farar v Katlovciach pri Trnave. Zalozil ob¢ianske
zdruzenie Haulikov institat v Trnave. Vysokoskolsky pedagdg predmetov: homiletika, krest'ansky
svetonazor a novodobé¢ dejiny. Je ¢lenom Kultirnej rady Trnavského samospravneho kraja, Spolku
sv. Vojtecha v Trnave, Spolku sv. Cyrila a Metoda v Michalovciach a Rady narodnej kultary
v Martine.

Prof. MUDr. Maria Ko v ar ov a, CSc., prorektorka pre rozvoj univerzity a socialne otazky na
Univerzite sv. Cyrila a Metoda v Trnave, prednésa predmety tykajice sa oSetrovatel'stva na Institate
fyzioterapie, balneologie a lieCebnej rehabilitacie v Piestanoch.

Prof. Mgr. art. BoZzidara T ur z o n o v o v 4, hereCcka Slovenského narodného divadla
v Bratislave, pedagogicky poOsobi na Katedre umeleckej komunikicie Fakulty masmedialnej
komunikacie Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave.

PhDr. Maria M e§ t a n k ov 4, PhD., odborna asistentka Katedry masmedialnej komunikécie na
Fakulte masmedidlnej komunikacie Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave, predndsa predmet
protokol a vedie seminare.
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